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Absztrakt

A 2012-es Nemzeti Alaptantervben bevezetett, altalanos iskoldban tanuld didkoknak
kotelezden valaszthato etika, illetve hit- és erkdlestan tantargyak tematikajuk — illetve a tanulok
¢letkora — kovetkeztében egy érdekes valasztas elé allithatja a sziiléket. A tanulmanyban
bemutatjuk a tantargy-paros torténetét, némi kitekintéssel mas orszagok hasonld tematikaja
targyaira, valamint a fobb jogszabdlyokra, amik vonatkoznak a targyak oktatasara és
valasztasara. Explorativ kutatdsunk f6 célja, hogy feltérképezze a tantargyvalasztast
befolyasold tényezoket, az azt megeldzd tdjékozodas modjait, illetve a sziilok véleményét a
témat illetéen. A vizsgalat 5. osztalyos gyermekek sziileinek korében zajlott, 175 valasszal a
megkeresésre — a kérddiv kvalitativ jellegli részével kiegészitve ravilagit arra, hogy milyen
eltéré helyzeteket és szemléleteket sziilhet a tantargyak kozotti valasztas, illetve alapjaul
szolgélhat tovabbi kutatdsoknak is.
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Abstract

The introduction in the 2012 National Curriculum of compulsory ethics/religion and morals for
primary school pupils may present parents with an interesting choice due to the subject matter
—and the age of the pupils — of the subjects they are required to choose. This paper presents the
history of the subject pair, with some insights into similar subjects in other countries and the
main legislation governing the teaching and choice of the subjects. The main aim of the research
is to gain insights into the factors influencing the choice of the subject, the ways in which
parents are informed about it and their views on the subject. The survey was carried out among
parents of children in grade 5, with 175 responses to the questionnaire — complemented by a
qualitative part — with the intention of shedding light on the different situations and perceptions
that can arise in relation to subject choice and can serve as a basis for further research.
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Bevezetés

Kutatasunkban az el6szor a 2012-es Nemzeti Alaptanterv révén bevezetett, altalanos iskoldban
tanuld didkoknak kételezd jelleggel oktatando etika, illetve hit- és erkdlcstan tantargyak kozotti
valasztas lehet6ségét vizsgaljuk. Az etika, illetve hit- és erkolcstan tantargyak a 2013/2014-es
tanévtdl felmend rendszerben keriiltek bevezetésre. A heti egy orat kitevo targy — etika vagy
hittan — a tanulmanyi tartalmak részét képezik 8 éven keresztiil. Ennek kdvetkeztében egy olyan
dontésrél van szo, amely hosszabb tdvon meghataroz6 lehet. Mivel a didkok a tantargyak
valasztasa idején még kiskoruak, igy a dontést sziileik hozzak meg. A tanulmany célja, hogy
bemutassa a tantargyak kozotti valasztas befolydsold tényezdit, ezeknek fontossagat, illetve,
hogy a sziilok milyen modon tdjékozodnak valasztasukat megeldzden.

Niklas Luhmann rendszerelmélete alapjan a tarsadalmi rendszerek zartak, és sajat
miiveleteikkel alkotjak Gjra magukat. Ha az oktatasi rendszerre is igy tekintiink, illetve a vallast
is rendszerként értelmezziik, a két rendszer egybeesik az iskolaban. Ha az oktatast és a vallast
mint két kiilon tarsadalmi alrendszert vizsgalunk, a vallas rendszerének beemelése az oktatasba
noveli a rendszer komplexitasat. Ez nem csupdn az intézmény részeérdl lehet igy — akar a
pedagogusok értékelését tekintve — hanem a sziilék részérdl a valasztasban is megnyilvanulhat
(Luhmann 2006, Roth — Schiitz 2015).

Kitekintésiinkben bemutatunk olyan sziiléi dontéseket, amelyek a vallasos és nem
vallasos iskolak kozott kiilonbségtételre éplilnek. A sziildi tantargyvalasztast illetden sziikséges
megvizsgalni az iskoldk fenntartoi hatterét. Vizsgalatunk a két fenntartdtipus intézményeire
terjedtek ki: egyhazi jogi személyek, illetve tankeriileti kozpontok. A sziilok tantdrgyvalasztasat
érint alapvetd kiilonbség a fenntartok szempontjabol, hogy az egyhazi jogi személy éaltal
fenntartott intézményeknek jogosultak a hit- és erkodlcstan kizardlagos oktatésara.

A tanulmany mellézi a tantargyak tartalmi elemzését pedagdgiai szemszogbdl, és nem
célja ezeknek ilyen modon vald O0sszehasonlitasa. A tartalommal csak feliiletesen, tematika
szempontjabol foglalkozunk.
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Torténet

Az etika, emberismeret tematikaju tantargyakat megeldzve lényeges hattér gyanant szolgaltak
az 1970-es években induld olvasétaborok. Ezek szervezésében az egyik fOszerepld Kamarés
Istvan volt. A tdborok eredetileg kozépiskolds tanulok irodalmi felzarkoztatasat vallaltak
magukra (Csato 2022). Itt mertiiltek fel azok a kérdések, amelyek foglalkoztattdk a tanuldkat,
¢és igy egyértelmiien ezek lettek a tdborok témai is. Gyakran a jovovel, kapcsolatokkal, erkolcsi
kérdésekkel foglalkozo kérdések voltak, amelyek tiikrozték a didkok vagyat arra, hogy
utmutatast kapjanak az élethez. Ezekhez a kérdésekhez ¢s témakhoz kerestek a szervezdk
megfeleld irodalmi alkotasokat (Csat6 2022). Ahogy Kamaras Istvdn megjegyzi, bar a taborok
hivatalosan az Olvas6 népért mozgalom jegyében és keretében indultak, ,,elsédlegesen nem az
olvasova nevelést szolgaltdk (noha ezt is kedvezOen befolyasolhattak), hanem a résztvevok
személyiségének alakitasat, méghozzd oly moédon, hogy az uralkodd ideoldgidtol eltérd
perspektivakkal és horizontokkal is motivaltak a résztvevd személyiségét, ingerelve,
ébresztgetve benniik — a homo ludens, a homo aestheticus és a homo religiosus mellett —a homo
publicust és a homo politicust is.” (Kamaras Istvan 2004: 65) Ezek az olvasétaborok tobbek
kozott segitettek felismerni az etikai ismeretek fontossagat, és hozzajarultak az 1998-t6l induld
Ember ¢és tarsadalom tantargy tartalmahoz (Csat6 2022, Nagy 2009). Ez a NAT (Nemzeti
Alaptanterv) 1995-6s megjelenésétdl és elfogadasatol tortént. A tantargy bevezetését azonban
szdmos eldkésziilet eldzte meg, tobbek kozott kialakuldsdban nagy szerepet jatszott a Nemzeti
Alaptanterv ,,Ember és tarsadalom” munkacsoportja, az OKI Embertan-mithelye, ahol
kerekasztal-beszélgetésekkel és kurzusokkal fejlesztették és tesztelték a tantargyat. (Kamaras
2015). Az Ember és tarsadalom tantargy keretében volt tanitva az emberismeret is. Ezutan
2000-ben a Kerettantervben jelent meg az ,,Etika, ember és tarsadalomismeret”, illetve
,Emberismeret és etika” néven két tantargy (Nagy 2009). Ezeket 7. és 11. osztalyban oktattak
heti egy ordban, majd késébb, 2003-t6] Ember és tarsadalom néven 1-12. évfolyamokon
ismerhették meg a tanuldk e tantargy tartalmait (Nagy 2009, Csato 2022). A 2012-es Nemzeti
Alaptantervben keriilt sor a ma ismert tantargyparos bevezetésére. Az etika/hit- és erkdlcstan
2013 ota kisebb valtoztatasokkal, kotelezOen valaszthatoként van jelen, 1-8. osztalyban,
kozépiskoldban pedig szabadon vélaszthatoként (Csato 2022).

Kamaras Istvan kutatdsai alapjan a tantargyparos helyzetének megitélése vegyes, a hittan
oktatasaval kapcsolatban mind az iskola, mind a gyiilekezet népszerti valasztasnak bizonyult,
ha arrdl van sz6, hogy hol legyen oktatva. Azonban azt, hogy vélasztani kénytelenek a sziilok
a két targy kozott, a legtobb valaszado nem tartotta szerencsésnek (Kamaras 2019).

Jogszabalyok

A 2011. évi CXC. torvény rendelkezése alapjan az etika/hit- és erkolestan tantargyak
bevezetésére 2013/2014-es tanévben keriilt sor. A jogszabaly szerint az altalanos iskolak 1-8.
osztalyaban kotelezd tantargy az etika, amelynek alternativaja lehet a hit- és erkdlcstan. Az
etika, illetve hit- és erkdlcstan tantargy kozotti valasztas sziilok joga, ezért az iskola hivatalosan
nyilatkoztatja az érintett tanulok sziileit. Abban az esetben, ha a sziilék nem tesznek
nyilatkozatot, a tanuld automatikusan az etika tantargyat fogja tanulni [20/2012. (VIIL. 31.)
EMMI rendelet 74/A 182/A. § (7) bekezdés].

Az egyhazi fenntartast intézményeknek lehetdségiik van arra, hogy az etika oktatasat
teljes mértékben a hittan tanitdsaval helyettesitsék, amennyiben az intézmény pedagodgiai
programja megfelel a NAT-ban az etika tantargyra meghatarozott fejlesztési kovetelményeknek
¢és tartalmaknak [2011. évi CXC. torvény 32. § (1) bekezdés j) pontja]. Azonban a hit- €s
erkolcstan tartalmat az egyhazi jogi személy hatarozza meg [110/2012. (VI. 4.) Korm. rendelet
1.2.1].
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A sziilének lehetdsége van modositani a dontést, hogy melyik targy oktatdsdn vegyen
részt a gyermeke, azonban ezt a tanév kozben nem lehet megtenni: ,,Ha a sziil6 a kovetkezd
tanévre vonatkozdan az etika vagy a hit- és erkolestan tantargyra vonatkozo valasztasat
modositani kivanja, az erre vonatkoz6 szandékat minden tanév majus 20-aig irasban kozli az
igazgatdval €s az érintett bevett egyhaz, illetve belsd egyhazi jogi személye képviseldjével. A
182/A. § (5) és (7) bekezdése szerinti valasztasa megismétlésére a sziild nem kotelezhetd
[20/2012. (V1II. 31.) EMMI rendelet 74/A 182/B. § (7) bekezdés].”

Kitekintés

A kiilonb6z0 orszagokban a vallas és alternativ targyainak oktatasa tobb tényezotol is fligg. Az
egyik ebbdl a vallasos oktatas helyzete (Rothgangel — Jackson — Jaggle 2014). Az alabbiakban
a teljesség igénye nélkiil erre hozunk példakat, valamint mas résztvevok szemszogébdl is
megvizsgaljuk a kiilonb6z6 oktatasi rendszerek altal 1étrehozott lehetdségeket. ,,A hittan
szemsz0geébodl nézve az ember- és erkdlestan helyzete nagyon kiilonbozik Eurdpdban aszerint,
hogy milyen a valldsos nevelés (nevezetesen a hittan) pozicidja: erdsebb vagy gyengébb,
monopol, hegemoén, egyenld vagy félreszoritott.” — irja Kamaras Istvan Embertan-erkdlcstan
sztori cimii konyvében (Kamaras Istvan 2015: 106.). Az & kategoriarendszere alapjan
ismertetjiik a kiilonb6z6 eurdpai orszagok vallasoktatasat, illetve a mellettiik megjelend emberi,
erkdlesi, tarsadalmi és allampolgari alternativ tematikakat (Kamaras Istvan 2009: 127). A
kategoriarendszert az alabbiakban roviden bemutatjuk.

Kamaras Istvan az oktatisszervezés négy fo tipusat alakitotta ki, a tantargyak tematikajat
¢s elhataroltsagat figyelembe véve (Kamaras 2009). Az A-tipusban a kotelez6 hittan dominal,
¢és tobbnyire nincsen alternativaja. Ebbe a tipusba tartozik Malta és Horvatorszag, Gorogorszag,
frorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag, bar az utobbi négyben erésen jelen van a polgari és
tarsadalmi tematika. A B-tipusba tartoz6 orszagok alkategoriai kozott mar nagyobbak a
kiilonbségek. Erre a tipusra jellemzd, hogy a hittan kotelezden valaszthatoként van jelen,
alternativaval. Az egyik altipusban a hittan f6 alternativdja az etika tantargy, mas tematikak
gyengeébbek. A masodik €s a harmadik altipusban is az etika az alternativa, de ezekben mar
megjelennek mas tematikak is. Végiil a negyedik altipusban az alternativa a vallasismeret nevii
targy. A C-tipusban erdteljesen megjelenik a tarsadalmi és a polgari tematika a tantargyak
kozott. Itt az alkategoridk kozotti fo kiilonbség a kiillonb6zd tematikdk hangsulyossdganak
megjelenése. Végiil a D-tipusban pedig a hittan €s az alternativak is szabadon valaszthatoak
(Kamaras 2009).

A valldsos oktatast Peter Schreiner szerint tobbek kozott a nemzeti €s a regiondlis
kontextus befolyasolja. A masik a vallasrol alkotott kép az adott orszag tarsadalmaban,
valamint a kapcsolat az allam és az orszag vallasa kozott (Schreiner 2013). Emellett még
szamos mas tényezd is lehet szempont, példaul a jogi keretrendszer a vallas oktataséra, az
egyhazi fenntartasu iskoldk szerepe, az alternativ tantargyak jelenléte, illetve a hitoktatassal
kapcsolatos felfogasok és feladatok (Rothgangel — Jackson — Jaggle 2014).

Az erkolcs/etika oktatasa, mint kordbban lattuk, mas-mas moddokon valosul meg a
kiilonb6zd orszagokban (Kamaras 2009). Szlovakidban a magyarorszagi helyzethez hasonl6
modon valosul meg az erkdlcsoktatds, etika nevll tantarggyal, hetente egy alkalommal
(Klembarova 2016). Itt is kotelezden valaszthato etika, illetve hitoktatas valosul meg, amelyben
a didkok, illetve sziileik dontenek (Badurova 2016). Egy Torokorszagban végzett kutatés
eredménye alapjan a sziilok az iskoldkat kompetensnek tartjdk az értékek oktatdsara,
ugyanakkor elsédlegesen a csalad az, ami elsésorban felelds az értékek tanitasaért, az iskola
csak masodlagos szerepld (Tay — Yildirim 2009). Egy masik kutatds — szintén Torokorszagban
— azt talalta, hogy mind a sziilok, mind a tandrok véleménye szerint az értekek oktatasa



Jel-Kép 2024/4. 94

hatékonyabb lenne, ha azt a sziildk és a tanarok egymassal szorosabb kapcsolatban,
egytttmiikodve vinnék végbe (Celikkaya — Basarmak — Filoglu — Sahin 2013).

Tobb tanulmany is hangsulyozza a tanarok szerepét az erkolcs, illetve értékek iskolai
oktatasaban (Harris — Hoyle 1990, Noddings 2010, Klembarova 2016, Bad’urova 2016). Ezek,
¢és még mas tanulmanyok azonban sokszor a fent emlitett tematikdk tanitdsdhoz irnak
ajanlasokat, gyakran az adott orszagok rendszerei szdmara, vagy orszagok kozotti
kiilonbségeket és hasonlosagokat elemeznek (LePage et al. 2011, Bad’urova 2016, Klembarova
2016, Utyupova — Baiseitova — Mukhamadiyeva 2016, Pérez-Jorge et al. 2017, Brown et al.
2021).

Az USA-ban késziilt felmérések célja a vallas és a vallasossag hatasanak felmérése az
iskolavalasztasra. A National Center for Educational Statistics 2019-es! adatai alapjan az
Egyesiilt Allamokban az altalanos és kozépiskoldk 76,4 szazaléka allami, 23,6 szazaléka a
maganszférdhoz tartozik. A maganszektor koriilbeliil 80%-a vallasos irdnyzatot képvisel, egy
2008-as adat alapjan a privat szektor iskolai koziil mindossze 17% nem tartozott egy vallashoz
sem (Cohen-Zada — Sander 2008, Pelz — den Dulk 2018). igy fennéll a lehet3ség, hogy azok a
sziilok, akik ugy értékelik, hogy gyermekiiknek olyan iskolaba kell jarnia, ahol az egész iskola
szellemiségében jelen van a vallas, a magéanszektorban vélasztanak ki egy igényeiknek
megfeleld iskolat (Pelz — den Dulk 2018). Az iskolakban vald nevelés hatasa sem mindegy,
hogy milyen médon érkezik el egy adott tanuléhoz. Danny Cohen-Zada és Todd Elder 2018-as
tanulmanyukban kiemelik, hogy az iskolai valldsos nevelés érhet tigy is egy gyermeket, hogy
kiegészitse az otthoni valldsos nevelést, vagy ugy is, hogy helyettesitse. Ez utdbbi esetben
azonban kevésbé lesz olyan eredményes, mintha az alapvetéen otthoni értékek is
megegyeznének az iskolaiakkal.

Pelz és den Dulk — akiknek f6 kutatasi teriilete a vallas, politikai magatartas, valamint az
oktatasi és vallasi intézmények kapcsolata a demokratikus allampolgarsaggal — kifejtik, hogy a
nem vallasos sziilok is beirathatjak a gyermekiiket ilyen iskoldba, nem feltétlen magaért a
vallasért, hanem a vallasokkal asszocialt értékek miatt, amelyek beletartoznak ezeknek az
iskolaknak a nevelésébe (Cohen-Zada — Elder 2018, Pelz — den Dulk 2018). Ebben az esetben
mondhatjuk, hogy a vallasi nevelés ,substitute”, vagyis helyettesiti az otthoni valldsos
szempontbol torténd vertikalis szocializaciot (Pelz — den Dulk 2018). Ennek alapjan
felmeriilhet a kérdés, hogy hazankban a tantargyvalasztas soran milyen szempontok
érvényesiilnek. Itt nem szamitanak az anyagi szempontok, maximum az idébeosztas, mert bar
az 20/2012. (VI1II. 31.) EMMI rendelet 74/A 182/B. § (3) b) pontja meghatarozza, hogy a hit-
¢és erkolcstan megszervezésének €s oktatasdnak ugyanabban az idében kell megtorténnie, mint
az etikdnak. De a 20/2012. (VIIL. 31.) EMMI rendelet 74/A 182/B. § (4) szerint, ha az adott
egyhaz, vagy egyhazi jogi személy nem tudja megszervezni a hit- és erkdlcstan oktatdsat az
etika tantarggyal egy idOben, a sziilok megegyezhetnek az egyhazi jogi személlyel egy
szamukra kolcsonosen megfelelédépontban. Ha Magyarorszagon nézziik, mivel az egyhazi
iskoldk a 2011. évi CXC. térvény 32. § (1) bekezdés j) pontja szerint megtehetik, hogy az etika
helyett csak kdtelezd hit- és erkdlestant oktatnak, felmeriil a kérdés, hogy vajon egy egyhazi
fenntartdsu iskola esetében az iskolavalasztas egyben tantargyvalasztas-e.

! Digest of Education, National Center for Educational Statistics,
https://nces.ed.gov/programs/digest/d21/tables/dt21_105.50.asp; levétel datuma: 2023.04.14.
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Kutatasi kérdések

Kutatdsunk explorativ mdédon foglalkozott az etika, illetve a hit- és erkdlcstan tantargyak
valasztasat befolyasold tényezokkel. A kutatds elsddleges kérdése, hogy milyen tényezok
befolyasoltdk a sziildket az etika, illetve hit- és erkolcstan tantargyak kozotti véalasztaskor.
Vizsgaljuk a hattértényezoket, ugymint a vallas, felekezeti hovatartozas. A kutatas kiterjed az
informalodas kérdésére is, vagyis, hogy a sziilék honnan és hogyan szerezték informacioikat,
amelyek alapjan dontottek az egyik, vagy a masik tantargy mellett.

Masik kutatasi kérdésiink az volt, hogy talalhato-e 6sszefiiggés a csalad vallasossaga és
a tantargyak valasztasa kozott. Ez kiterjed mind az éltalanossadgban vett vallasossagra, mind
pedig a felekezeti hovatartozasra is. Ezzel kapcsolatos hipotézisiink, hogy az eltérd
felekezetekhez tartozé csaladok eltérd modon veszik igénybe a hit- €s erkdlestan oktatasanak
lehetdségét. Végiil pedig masodik hipotézisiink, hogy az egyhézi intézményekben magasabb
aranyban valasztjak a hit- és erkolcstan tantargyat.

Kutatasi modszerek

Az iskolak kivalasztasa rétegzett mintavétellel tortént, az alapsokasdgnak a 2021-es oktober 1-
ei statisztikaja alapjan, az Oktatasi Hivatal Koznevelési Informacidés Rendszerében elérhetd
adatbazisa szerint miikodd intézményeket tekintettilk. Bar a tantargyvalasztds mar elsd
osztalyban megtorténik, lehetdség van az évek sordn arra, hogy sziil6i kérésre a gyermek
atiratkozzon egyik tantargyrdl a masikra [20/2012. (VIIL. 31.) EMMI rendelet 74/A 182/B. §
(7) bekezdés]. Emiatt célozta meg a kutatds az 5. osztalyos tanuldk sziileit, ahol mar nagyobb
eséllyel eléfordulhatott az el6z6 években egy ilyen dontés. Ezen kiviil az 5. osztadlyosok mar az
altalanos iskola also6 tagozatat kijartak, igy ezt sziileik mar tekinthetik lezart folyamatként, €s
lehet egy altalanos tapasztalatuk az elmult évek alapjan. Az egyhdzi jogi személyek altal
fenntartott intézmények esetében felmeriilhet, hogy mivel a 2011. évi CXC. térvény 32. § (1)
bekezdés j) pontja szerint egy ilyen iskoldnak joga van arra, hogy az etika tantargyat teljes
egészében hit- €s erkolcstannal helyettesitse, igy szamos iskola esetében eléfordulhat, hogy
¢élnek is e jogukkal. Ebben az esetben a gyermekiiket oda jarato sziiloknél a tantargyvalasztas
beadgyazodik az iskolavélasztasba. fgy mondhatjuk azt is, hogy a tantirgyvalasztas az
iskolavalasztassal egyiitt torténik meg, hiszen a sziil6 a beiratassal elfogadja, hogy gyermeke a
hit- és erkolcstan tantargyat fogja tanulni.

Mintavalasztas szempontjai

A kutatés lebonyolitasdhoz orszagosan reprezentativ mintat készitettliink. A minta valasztasakor
figyelembe vett tényezdk: telepiiléstipus, az intézmény fenntartdjanak tipusa, és az intézmény
mérete. A kutatashoz megfeleld iskoldk szama 2525 volt, ebbdl 300 intézményt valasztottunk
Ki rétegzett mintavételi modszerrel a fent emlitett rétegzé kategoériak alapjan. A minta
létrehozasahoz felhasznalt fajlok az Oktatasi Hivatal® oldalan talalhaté koznevelési informacios
rendszerében elérheté Koznevelési statisztikai adatok, leirasok 2021. oktoberi adatbazisaban
talalhatoak. Az intézményméretet az Oktatasi Hivatal koznevelési informécios rendszerében
elérheto Koznevelési statisztikai adatok, leirasok 2021. oktoberi adatbazisaban talalhato
féréhely szamok alapjan vettiik figyelembe. A telepiiléstipust szintén az Oktatasi Hivatal
koznevelési informacios rendszerében taldlhatd adatbazis mar korabban létrehozott kategoriai

2 Oktatési Hivatal — KIR Hivatali Ugyek. https:/dari.oktatas.hu/kirpub/index, levétel datuma:
2022.11.20
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alapjan vettiik figyelembe. Ennek alapjan megkiilonboztettiink egymastol budapesti kertiletet,
megyei jogu varost, varost, nagykozséget, és kozséget. A cél az volt, hogy minden iskolaban
lehetdleg tiz sziild vegyen részt a kutatasban. A kérdbivet az Oktatasi Hivatal KIR Hivatali
Ugyekben talalhat6 informdcios tar altal megadott intézményi vezetd e-mail cimére juttattuk el,
igy a sziilok rajtuk keresztiil kaptak meg a felkéréseket. Ugyanez a modszer segiti, hogy az
iskolak megoszlasa megfeleljen annak, amely orszagos szinten megfigyelhetd, illetve olyan
szUlokhoz is eljuttathatja a kérddivet, akik véleményéhez méas moddon nehezebb lenne
hozzaférni, nehézséget is jelent olyan szempontbo6l, hogy az adott intézmény egyiittmitkodésén
is mulik a kutatas sikeressége.

Intézményi minta
Fenntartotipus

Vizsgalatunkban a két leggyakrabban el6forduld fenntartotipus vett részt, ezek pedig a
tankertileti kozpont, illetve az egyhazi jogi személy. Annak érdekében, hogy az egyhazi
iskoldkra vonatkozé kutatdsi kérdéseink érdemben vizsgalhatoak legyenek, a mintaban
feliilreprezentaltuk az egyhazi intézmények aranyat az orszagos aranyéhoz képest. Igy az
eredeti aranyhoz képest, ahol az egyhazi jogi személyek altal mukddtetett iskolak 19,7
szazalékban, a tankeriileti kozpontok iskolai pedig 80,3 szazalékban vannak jelen, tervezett
mintankban az egyhazi intézmények 40, a tankeriileti kdzpontok intézményei pedig 60
szdzalékos aranyban szerepeltek. Erre azért volt sziikség, hogy a tervezett mintdban az egyhazi
intézmények valaszadoinak megvalosuljon a reprezentativ szintet elérd szama. Minden
intézményvezetdt arra kértiink, hogy juttassa el a tervezett mintanak megfelelé 10 sziilonek.
Megvalosult mintankban a valaszadok gyermekiik iskolajanak fenntartojat 22,9 szazalékban
egyhazi jogi személy altal fenntartottnak, 67,4 szdzalékban a tankeriileti kdzpont iskoldjanak
jelolte be a kérdéssorban, 9,7 szazalékuk nem tudta megmondani, milyen fenntartasa
intézménybe jar gyermeke. A megkeresésekre 8 egyhdzi jogi személy 4altal fenntartott
intézmény reagalt azzal, hogy naluk kotelezd hitoktatds van, igy esetiikben nem tartjak
relevansnak a kutatast. Ez alapjan el lehet mondani, hogy ezek az intézmények a
tantargyvalasztast 6sszekdtik az iskolavalasztassal, bar az nem egyértelmii, hogy vajon a sziilék
1s ugyanigy gondolkodnak-e errdl a kérdésrol.

Eredmények

A kérddivre 176 teljes kitoltés érkezett, azonban 1 rekordot eltavolitottunk, mivel a
kérdéssorban feltett kérdéseknek a kitdltése nem érte el a 70 szazalékot. Igy a tényleges
elemzésben 175 kitoltd valaszait vettiik figyelembe.

Reprezentativitds

A fentieket 0sszegezve elmondhatjuk, hogy a mintaban tervezett aranyok és a teljesiilt aranyok
kozott 1ényeges, reprezentativitast érintd eltérés van minden kategoriaban. Az eltervezett és a
megvalosult valaszadasi ardnyok kozott is nagy kiillonbség van. A megvalosult mintaban a
kitoltok szdma joval a tervezett alatt alakult. Ennek oka nagyrészt a kutatas explorativ jellege,
amely mogott nem voltak olyan erdforrasok, és intézményi hattér, amely lehetévé teszi az
iskoldk — és a sziilok — erésebb motivalasat a kérdsiv tovabbitasara és kitoltésére. Igy azt
megallapithatjuk, hogy a teljesiilt minta nem reprezentativ — ebbdl ereddéen az adddott minta
jellemzdit és kovetkeztéseinket a valaszadokra vonatkozoan vonjuk le.
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A valaszadok megoszlasa
Kor, nem, és iskolai végzettség

A kitoltok kor szerinti megoszlasara vonatkozdéan 170 valaszt kaptunk, a valaszadok 2,9
szazaléka nem valaszolt a kérdésre. Ebbdl kifolyolag a sziilok kozott a 28-35 évesek a minta
11,4 szazalékat tették ki, a 3645 évesek a 62,3 szazalékat, a 4655 évesek a 22,9 szazalékat,
végil pedig az 55 év felettiek a 0,6 szdzaléka voltak a valaszadoknak. A teljes kitoltok kozott
egyértelmiien magasabb aranyban voltak ndk (91,4%), mig a férfiak a valaszadok 8,6 szazalékat
tették ki. Befejezett altalanos iskolai végzettséggel 9,1 szdzalék, befejezett kozépiskolai
tanulmanyokkal 48,6 szazalék, foiskolai végzettséggel 30,3 szazalék, és végiil egyetemi
végzettséggel 12 szazalék rendelkezett.

Vallasossag

A valaszadok arra a kérdésre, hogy vallasosnak tartjak-e magukat, 33,7%-ban azzal feleltek,
hogy a maguk modjan, felekezettdl fiiggetleniil vallasosnak gondoljak magukat. Ezt kdvette
azoknak a csoportja, akik a ,,nem” valaszlehetdséget valasztottak (29,1%). Utanuk sorban azok,
akik valldsosnak gondoltak magukat, de csak részben kovetik felekezetiik tanitasait (16%).
Hasonl6 aranyban voltak azok, akik valldsosak és 1ényegében a felekezetiik tanitasait kdvetik
(14,9%). Végiil 1,1 szazalékuk szamara nem volt megvalaszolhat6 a kérdés, 5,1 szazalék pedig
nem akart valaszolni a kérdésre. Azoknak, akik szamdra relevans volt, feltettiik a kérdést, hogy
tartoznak-e valamely Magyarorszagon a 2011. évi CCVI. térvény alapjan hivatalosan jelen 1év6
felekezethez. A valaszadok 30,9 szazaléka jutott el ehhez a kérdéshez. Ennek az 54 embernek
57,4 szazaléka a Magyar Katolikus Egyhazhoz tartozott, 24,1 szdzaléka a Magyarorszagi
Reformatus Egyhazhoz, 5,6 szazaléka a HIT Gytilekezetéhez, és 3,7 szazaléka a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhazhoz, valamint 9,3 szazalékuk nem wvallotta magat egyik felsorolt
felekezethez tartozonak sem.

Tantargyak kozotti valasztasi lehetoség

Arra a kérdésre, hogy volt-e lehetdségiik valasztani az erkolcstan, illetve a hittan tantargyak
kozott, a sziilok 88,6 szazaléka valaszolt igennel, mig 11,4 szazalékuk jelezte, hogy erre nem
volt lehetdségiik. Azoknak, akiknek valaszuk alapjan nem adodott lehetdség, a kérddiv véget
ért, mivel a kutatés a valasztast befolyasolo tényezdket célozta meg. Az eredményeket arnyalja
annak a 8 egyhazi fenntartast intézménynek a visszajelzése, miszerint naluk kotelezo jelleggel
van hit- és erkdlestan oktatas, igy nem vesznek részt a kutatasban. Ebbdl lehet kovetkeztetni,
hogy az egyhazi intézményeknél a hitoktatas kotelezd — az erkdlestan nem vélaszthato —,
azonban, hogy ez milyen ardnyban valdsul meg, nincsenek pontos adataink.

A tantargyvalasztast megeloz6 informalodas

Az informalddas soran lehet6ség nyilik a tantargyak tartalmanak megismerésére is. Mivel a
szlldk valasztjak gyermekiiknek a tantargyat, felhaszndlhatnak kiilonbozd tajékozodasi
modokat, amelyek segitenek meghozni a dontést. Ezek lehetnek a hivatalos tdjékoztato
anyagok, amelyeket az iskola vagy az egyhazi jogi személy biztosit, de ide szdmitanak a
kornyezetiikben €l6 emberekkel vald informaciocseréek, illetve egyéb platformok, amelyek
segitségével informaltabban hozhatnak dontést. Azonban nem minden sziilé gondolja
sziikségszerlinek a tajekozodast, igy azzal, hogy az ¢ vélaszaikat 1atjuk, jobban meg tudjuk
allapitani, hogy a tantargyak kozotti dontés mekkora dilemma valdjaban a sziilék korében.
Vizsgaltuk, hogy a sziildk gyermekiik tantdrgyanak valasztasakor milyen modokon tajéko-
z6dnak, hogy dontésiiket meghozhassék, illetve, hogy mely modokat talaltdk a leghaszno-
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sabbnak ebben a folyamatban. A legnagyobb aranyban — a valaszadok kozel fele —a ,,Nem volt
sziikségem tajékozodasra” lehetOséget valasztottdk (54,3%). Ezekkel az eredményekkel
érdekes lehet dsszevetni, hogy a sziilok nagy része (68,5%) korabban azt felelte, hogy nem
mérlegelt, mert egyértelmiien az egyik, vagy a masik tantargyat tartotta megfelelonek.

A sziilok altal igénybe vett tajékozodasi formak

Megkértiik valaszadoinkat, hogy listankbol vélasszak ki mindazokat a tajékozodasi modokat,
amelyeket igénybe vettek a dontés soran, illetve jelezzék, ha nem volt sziikségiik tajékozddasra,
informalodéasra dontésiik meghozataldhoz. A sziilok szdmara adott valaszlehetdségek a
kovetkezdk voltak:

1. személyesen az iskolaban,
. az intézmény honlapja,
. beszélgetés sziildtarsakkal
. beszélgetés ismer6sokkel

. beszélgetés hitoktatoval

2
3
4
5. beszélgetés felekezet tagjaival
6
7. beszélgetés etika oktatdval

8

. Facebook vagy mas k6zdsségi halozatok.

A valaszadoknak volt lehetdségiik tobb valaszt is megjeldlni. Akik t4jékozddtak, azok
leginkdbb az iskolai személyes tdjékozodas lehetdségét hasznaltdk ki, a sziildk csaknem
negyede (24%) utalt erre valaszaban. A sziil6tarsakkal valo beszélgetést a kitoltok 12,6
szazaléka emlitette, igy ez volt a harmadik legnépszeriibb valasz a tényezdok kozil. Ezutan
megkérdeztiik, melyik harom tajékozodasi forma volt az, amit a leghasznosabbnak taldltak. Az
itt talalhat6 lehetdségek: személyes tajékoztatd az iskolaban, az iskola altal adott tdjékoztato
anyagok, beszélgetés ismerésokkel/felekezet tagjaival/hitoktatoval/etika oktatoval, Facebook
vagy mas kozosségi halozatok, pedagdgusok javaslatai, csaladtagok javaslatai. Bar azok, akik
az el6z6 kérdésben azt jelolték, hogy nem volt sziikségiik tdjékozodasra, nem taldlkoztak ezzel,
igy az erre kapott valaszok aranya lényegesen kevesebb volt (a 175 kitoltének 20 szazaléka).
Ezeknek a kitoltdknek a legnagyobb része megjeldlte a harom leghasznosabb t4jékozodasi
forma kozott a személyes tajékoztatot az iskolaban (45,7%). A masodik helyen két lehetdség
volt, ugyanakkora szdzalékban (42,9%): beszélgetés az ismerdsokkel, illetve a csaladtagok
javaslatai. Az adatok azt mutatjak, hogy akiket a hittan/erkdlcstan oktatas kozotti valasztas
kérdése foglalkoztat, azok szdmara nem az egyhdzak vagy az egyhazi személyek jelentik a
legf6bb tajékozodasi lehetdséget, hanem 32 az iskola. A magukat dontéshelyzetben érz6 sziilok
tobbsége szamara elsdsorban iskolai, oktatasi — €s kevésbé vallasi — kérdés a tantargyvalasztas.

A valasztott tantargy

A kutatasban részt vev0 sziilok valasztdsa a tantargyakat illetéen nagyjabol egyenld aranyban
alakult. Az etika tantargyat a kitoltok 49,7 szdzaléka valasztotta, mig a hit- és erkolcstant 49,1
szazalék, és 1,2 szdzalék nem valaszolt a kérdésre. A hittan targgyal 0sszefiiggésben érdemes
figyelembe venni, hogy kitoltok 64,6 szazaléka valamilyen formédban valldsosnak vallotta
magat, illetve, hogy vélaszadok gyermekeinek 22,9 szdzaléka jar egyhézi jogi személy altal
fenntartott intézménybe. Arra a kérdésre, hogy szamukra mérlegelés targya volt-e az, hogy
melyik tantargyra iratjak be gyermekiiket, 20 szazalékuk felelt igennel, mig 35,4 szazalékuk
egyértelmiien a hit- és erkodlcstan tantargyat tartotta megfelelonek, és 33,1 szazalékuk pedig
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egyértelmiien az etikat gondolta megfelelonek. A kitSltdk 11,4 szdzaléka nem valaszolt a
kérdésre. Azonban tekintve, hogy a sziilok szintén 11,4 szdzalékanak nem volt valasztasi
lehetdsége, hogy gyermeke melyik tantargyat tanulja, feltételezhetjiik, hogy a kovetkezokben a
hianyzo6 valaszok részben, vagy teljes egészében ezekhez a valaszadokhoz tartoznak. Ezekkel
az eredményekkel Osszevetve érdekes lehet megfigyelni, hogy a sziilék 54,3 szdzaléka azt
allitotta, hogy nem volt sziiksége tajékozodasra a tantargyak kozotti dontés elott. gy
felmeriilhet a kérdés, hogy vajon a sziilok mekkora részének tajékozodast igényld dilemma a
tantargyvalasztas. Tekintve, hogy a legnagyobb aranyban a sziilok azt felelték, hogy nem volt
sziikséglik tajékozodasra, és nem mérlegeltek, melyik tantargyra iratjak gyermekiiket, érdemes
megvizsgalni, hogy a két kérdésre adott valaszok milyen szinten fedik egymast. Az elemzés
alapjan a kérdésekre valaszt ado 155 ember 52,3 szazalékanak nem volt sziiksége tajékozodasra,
valamint nem mérlegelt, mivel egyértelmlien az egyik, vagy a masik tantargyat tartotta
megfeleldnek. Igy azt kijelenthetjiik, hogy esetiinkben a vélaszadok koriilbeliil felének
valoszinlileg nem volt kiilondsebb dilemma a tantargyak kozotti valasztas. Azt is vizsgaltuk,
hogy vajon a sziilok mennyire ismerik a tantargyakat oktaté pedagdgusokat gyermekiik
iskolajaban. A kérdések feltevésénél figyelembe vettiik azt az eshetdséget, hogy nem minden
intézményben van mind a kettd tantargyhoz pedagdgus. Ezeknek a kérdéseknek koszonhetden
megtudtuk, hogy a kitolték 41,1 szazaléka ismeri személyesen gyermeke iskoldjaban oktatod
etika tanart. 43,4 szazalékuk nem ismeri személyesen, illetve 14,9 szdzalékuk valaszolta, hogy
tudomasa szerint nincs etika tanar az intézményben. A hitoktatok esetében hasonl6 a helyzet, a
sziillok 52 szazaléka személyesen ismeri €s 46,9 szazalékuk nem, illetve 0,6 szazalék szerint
nincs hitoktato az iskolaban. Mindkét kérdésnél a valaszadok 0,6 szazaléka nem valaszolt.

Dontést befolyasolé tényezok

A dontést befolyasold tényezok kozott olyan szempontokat soroltunk fel a kitoltéknek, mint a
tanora idOpontja, a tdjékoztatason hallottak, a pedagdgusok javaslatai, az intézményvezetd
javaslatai, a tantargyat oktatd pedagogus személye, sziildtarsak véleménye, csaladtagok
javaslatai, gyermekiik szdndéka, illetve egyéni meggy6zddés. Minden egyes tényezdnél a
kitoltd 3 foku skalan jeldlhette, hogy milyen mértékben befolyésolta 6t a tantargyvalasztasnal.
A vélaszlehetdségek ,,Jelentdsen befolyasolt”, ,,Valamennyire befolyéasolt”, ,,Nem befolyasolt”,
illetve ,,Esetemben nem értelmezhetd” voltak (1. abra).

A legnépszeriibbnek a sziilok korében az egyéni meggydzddes, illetve a gyermekiik
szdndéka bizonyult. Az elébbire a kitdltdk 35,4 szazaléka valaszolta, hogy jelentdsen
befolyasolta és 15,4 szazalékukat valamennyire befolyasolta, az utobbinal pedig 29,1
szdzalékuk mondta jelentdsen befolyasolonak, valamennyire befolyasolonak pedig 22,3
szazalékuk tartotta. Igy a sziildk egy része ugy gondolja, hogy gyermekének akarata egy olyan
tényez0, amelyet figyelembe kell venni, felvetve a kérdést, hogy ilyen korban min alapul ez a
szandék. A késObbiekben lathatjuk, hogy ez a tényezd felismerhetd a sziildk gondolataiban
gyermekiik személyes szabadsaganak kérdésével kapcsolatban. A korabbi eredményeket
kovette az oktatd személyének tényezdje: a valaszadok 5,7 szézalékat jelentdsen befolyasolta,
¢és 9,7 szazalékukat befolydsolta valamilyen szinten. A csalddtagok javaslatai ugyan csak 4
szdzalékukat befolyasolta jelentdsen, de 13,1 szazalékuk valamennyire befolydsolo tényezdének
jelolte. Ugyanigy 4% tartotta jelentdsen befolyasolonak a tajékoztatason hallottakat és a
pedagbdgusok javaslatait, de valamennyire befolyasolonak az eldbbit 17 szazalékuk, az utobbit
5,1 szazalékuk jelolte. Az intézményvezetd ajanlasait 3,4 szdzalékuk talalta jelentOsen
befolyasolonak, 4 szazalékuk pedig valamennyire befolyasolonak. Végiil pedig a tanora
idoépontja (jelentésen befolyasolt: 2,3%, valamennyire befolyasolt: 1,1%), és a sziilotarsak
véleménye: jelentdsen ugyan csak 1,7 szézalékukat befolydsolta, de 12 szazalékuk gondolta
valamennyire befolyasolonak (1. abra).
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1. 4bra
Befolydsolo tényezdk

Befolyasolo tényezbk

Szul6tarsak véleménye NN

A tandra idGpontja

Az intézményvezet§ ajanlasai
Csaladtagok javaslatai

A pedagdgusok javaslatai

A tdjékoztatason hallottak

A tantdrgyat oktatd pedagdgus személye

Gyermekem szandékai

Egyéni meggy6z6dés
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
H Jelent8sen befolydsolt B Valamennyire befolydsolt B Nem befolyasolt

Forras: BP (2023) Tantargyvalasztasi Kutatasi Adatbdzis 2023. Készitette: SV. Spss fdjl. Tarolds: PPKES

Osszefiiggések

Elemzésiink soran dsszefiiggést kerestiink az etika, illetve a hit- és erkolcstan tantargy
valasztasa és a sziil6k vallasossaga kozott. A vizsgalatot lesziirtiik azokra a sziilokre, akik azt
valaszoltak, hogy volt lehetdségiik valasztani a tantargyak kozott gyermekiik szamara.
Feltételezziik, hogy a magukat vallasosnak vallo sziilok nagyobb aranyban valasztjak a hit- és
erkolcstan tantargyat, mint azok, akik nem vallasosak. A kutatasi adatok alapjan vizsgaltuk a
szillok vallasossdganak ¢és tantargyvalasztasi dontésének Osszefliggését (1. tablazat). A
valasztott tantargy és a sziilok vallasossaga kozott szignifikans, statisztikailag kimutathato
Osszefiiggés van (Khi-négyzet (df:1, Pearson: 27,773) szignifikancia szint: p<0,000. El6zetesen
rogzitett Alfa-érték: 0,05) (2. tdblazat).

1. tablazat
A valldsossag és a tantargyvalasztas osszefliggese kereszttablaban
Vilasztott tantargyak .
- . Osszesen
Etika Hit- és erkdlcstan
37 74 111
Vallasos
33,3% 66,7% 100,0%
Vallas
Nem 42 9 51
vallasos 82,4% 17,6% 100,0%
N 79 83 162
Osszesen

48,8% 51,2% 100,0%

Forras: BP (2023) TKA 2023. Készitette: SV. Spss fajl. Tarolas:PPKE

3 A kovetkezékben a TKA 2023 néven hivatkozzuk.
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2. tablazat
A vallasossag és a tantargyak osszefiiggése - Khi-négyzet proba
. Kétoldali . . .
Erték Szabadsagfo aszimptotikus . Ketf)lda.h Egyo!d_ah -
k R o szignifikanciaszint | szignifikanciaszint
szignifikanciaszint
I?earson Khi- 27,77?; 1 0,000
negyzet
Yates
folytonossagi 25,931 1 0,000
korrekcid
| Val6sziniiség 30,160 1 0,000
i hanyados
Fisher-féle
egzakt proba 0,000 0,000
Linearis
kapcsolat mutatd 27,579 ! 0,000
Erv;'nyes 143
esetek szama

Forras: BP (2023) TKA 2023. Készitette: SV. Spss fajl. Tarolas: PPKE

A valtozok kozotti kapesolat erésségét Cramer’s V egyiitthatdval vizsgaltuk, az értéke
0,455, igy a kapcsolat kdzepes erdsségilinek mindsithetd. Az eredmények alapjan levonhatjuk a
kovetkeztetést, hogy a vallasos szlilok inkabb valasztjak a hit- és erkolcstan tantargyat, mint a
nem valldsosak. Ez alapjan azt lathatjuk, hogy a hitoktatds meglévo tarsadalmi igényt szolgal
ki. A tantargyparos létrejottének koszonhetden a vallas nem csak mint tudaselem, hanem mint
¢letgyakorlat is megjelenhet az iskolai tantargyak rendszerében. Ennek a lehetdségnek
kovetkeztében felmeriilnek olyan témak, amelyek a sziil6k és az iskola nevelési céljaival, illetve
a gyermekek mint személyek szabadsigaval allnak Osszefliggésben. Ezeket a témakat
részletesebben targyaljuk a sziil6k szoveges visszajelzéseinél.

Tantargyvalasztas és felekezeti hovatartozas osszefiiggése

Elemzésiink soran 0sszefliggést kerestiink a sziil6k altal valasztott tantargy és a felekezeti
hovatartozasuk kozott, az adatok azonban nem tették lehetové, hogy vizsgalhassuk a felekezeti
hovatartozas és a tantargyvalasztas Osszefiiggéseit (3. tdblazat).

Egyhazi intézmények és hittan valasztasanak osszefiiggése

Elemzésiink sordn 6sszefliggést kerestiink a mintaban szerepld intézmények fenntartotipusa €s
a tantargyak valasztasa kozott (4. tablazat).

Az intézmények fenntartdtipusa és a valasztott tantargyak kozott statisztikailag
kimutathato, szignifikans 6sszefiiggés van (Khi-négyzet (df:2, Pearson:34,003) szignifikancia
szint: p<0,000. Elézetesen rogzitett Alfa-érték: 0,05) (5. tablazat).

A valtozok kozotti kapcsolat erdsségét Cramer’s V egyiitthatoval vizsgaltuk, amelynek
érteke 0,443 volt, igy a kapcsolat kozepes erdsségilinek mindsithetd. Megfigyelhetjiik, hogy az
egyhazi fenntartast intézményekben joval nagyobb aranyban (89,7%) tanuljak a didkok a hit-
¢és erkolcstan tantargyat, mint a tankertileti kozpont altal fenntartott iskolakban (35,9%). Ezt az
eredményt arnyalja azonban, hogy az egyhézi intézményekben hit- és erkdlcstanon részt vevok
45,7 szazalékanak nem volt valasztasi lehetdsége. Ennek ellenére még ezt figyelembe véve is
magasabb az egyhdzi iskoldkban hit- és erkolcstant valasztok aranya, mint a tankeriileti
intézményekben tanuloké.
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3. tablazat
Felekezeti hovatartozas és tantargyvalasztas osszefiiggése kereszttablaban
Tantargyak
) Hit- és Osszesen
Etika erkdlcstan
HIT 1 2 3
Gyiilekezete 33,3% 66,7% 100,0%
28 Magyar 4 27 31
£| Katolikus Egyhaz 12,9% 87,1% 100,0%
S
3 Magyarorszagi 0 1 1
<= o ,
g Evangélikus Egyhaz 0,0% 100,0% 100,0%
N
fﬁ Magyarorszagi 4 9 13
2 Reformatus Egyhaz 30,8% 69,2% 100,0%
Nem tartozik 2 3 >
egyikhez sem 40,0% 60,0% 100,0%
76 44 120
Nem valaszolt
63,3% 36,7% 100,0%
. 87 86 173
Osszesen
50,3% 49,7% 100,0%

Forras: BP (2023) TKA 2023. Készitette: SV. Spss fajl. Tarolas: PPKE

4. tdblazat
Iskola fenntartotipusanak és a valasztott tantargyaknak osszefiiggése kereszttablaban

Tantargyak
o4 Osszesen
Etika  Hit &
erkolcstan
é Egyhazi 4 35 39
Eé jogi szemely 10,3% 89,7% 100,0%
<
é Tankertleti 75 42 117
i kézpont 64,1% 35,9% 100,0%
] 8 9 17
Nem tudja

47,1% 52,9% 100,0%
. 87 86 173

Osszesen
50,3% 49,7% 100,0%

Forras: BP (2023) TKA 2023. Készitette: SV. Spss fajl. Tarolds: PPKE

5. tablazat

Iskola fenntartotipusanak és a valasztott tantargyaknak dsszefiiggése - Khi-négyzet proba

. i Kétoldali
Ertek Szabadsigfok szignifikanciaszint
I?earson Khi- 34,003 2 0,000
negyzet
Ya10521nuseg1 37,761 2 0,000
hanyados
ErV’enyes esetek 173
szama

Forras: BP (2023) TKA 2023. Készitette: SV. Spss fajl. Tarolas: PPKE
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Valaszadok megjegyzései

Vizsgalatunk lezarasaként megkértiikk kitoltdinket, hogy ha van barmilyen észrevételiik,
gondolatuk a témaval kapcsolatban, amelyet szeretnének megosztani, fejtsék ki nekiink. Ennek
kovetkeztében részletesebben megismerhettiik valaszadoink szempontjabodl az etika, illetve hit-
¢s erkolestan tantargy kozotti valasztds kérdéskorét. Megkdzelitésiink szerint az oktatds
rendszerébe beemelt vallds rendszere komplexebbé teszi a valasztasokat, igy egy sziilonek
olyan dontést kell meghoznia, amely szamos, akar ellenkezd hat4su informdciot kell, hogy
elrendezzen. Ilyen lehet példaul a pedagdgus személye, illetve az oktatds mindsége, egyéni
meggy06zodés, vagy gyermekének véleménye.

Voltak kitoltdink, akik pontosabb képet adtak a felekezeti helyzetiikrdl, illetve az ahhoz
tartozo hitoktatasrol. Ugyan ezek a helyzetek az egyes intézményektdl fiiggenek, de segitenek
latni a gyakorlatban megvaldsulo tantargyvalasztast.

Voltak, akik a tantargyak kozotti dontésrdl irtak le allaspontjukat - az aldbbi hozzészolas
egy klasszikus példdja az iskolavalasztassal egybekotott tantdrgyvalasztasnak: ,, A Magyar
Evangéliumi Egyhdzhoz tartozunk, és a Veszprémi Evangéliumi Keresztény Gyiilekezet tagjai
vagyunk. Ha lett volna vdlasztdasi lehetoségiink, akkor is hit- és erkdlcstanra jarna
gyermekiink.”

Masok a tantargyakkal kapcsolatos ellatas hianyat jelezték: ,, Nem minden iskolaban van
lehetdség hit gyiilekezeti hitoktatasra”

Egy masik téma az atiratds akadalyozottsaga, bar a megjegyz¢ésbdl nem deriil ki, hogy mi
volt a konkrét ok: ,, 4 mdsik fiam dallami fenntartasu iskolaba jar és barmennyire szerettem
volna, nem tudtam az erkolcstanrol atiratni hitoktatasra.”

Mas valaszadok kifejtették véleményiiket a tantargyrol - talalhatunk egyez6 és kiilonb6z6o
véleményeket, tobbféle iranybol megkozelitve. Megfigyelhetjiik, hogy fontos szempontnak
szamit a leirt megjegyzésekben a tantargyakra szant id6, illetve, hogy mennyire lehetnek maguk
a tantargyak hasznosak a gyermekek szdmara.

Egyik kit6ltdnk részletesen kifejtette véleményét a tantargyak helyérél az orarendben:
Idépazarlasnak tartom, akar csak a mindennapi testnevelést. 11-12 évesen 26 valds tanordjuk
van az otodikeseknek, ahol minden héten fontos targyakbdl tobb szamonkérés van. Igy
folyamatos tanulas és délutani plusz ido is sziikséges. Bar se a testnevelés, se az etika nem
klasszikus értelemben vett tanora, de mégis ott kell lenni, végighallgatni és amennyire lehet,
aktivan részt venni az oran (foleg tesin). Emiatt aztan a matek, vagy magyar ora 5.-6. oraba
csuszik, amikor mar faradnak a nebulok.

Aki vallasos, az ugyis a csaladi kornyezetébdl vagy a kozosségtdl kapja az ismereteket
elsOsorban, heti 1 6ra nem szamit igazan. Az etika meg plane egy toltelék tantargy, hogy addig
is legyen valaki a gyerekekkel, mig a csoport egy része hittanon van.”

A fenti megjegyzés azonban nem csak a tantargyak helyére vonatkozik az érarendben,
hanem megkérdbjelezi fontossagukat a tobbi targy mellett. Megjelenik benne a hit- és
erkolcestan és az etika megkiilonboztetése, kétségbe vonja az iskolai hitoktatds hasznat, illetve
a tantargyak mindségét. Mindséget ¢érintd kritika azonban nem csak ett6l a valaszadotol
érkezett, egy masik kitoltdnk igy szolt hozza a témahoz:

»A targyat oktatd tanar tantargyhoz vald hozzaalldsa és az oktatds szinvonala hagy
kivetnivalot maga utan.”

Az alabbi megjegyzés hasonlo kritikat fogalmaz meg a tantargyak sulyozaséaval és az

iskolai idémenedzsmenttel kapcsolatban, azonban itt hatdrozottan kiterjed maguknak a
tantargyaknak a bevezetésére - vagyis a Nemzeti Alaptantervet érinti az alabbi biralat:
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,» Tokéletesen feleslegesnek és idorablonak tartom mind az etika, mind a hit- és erkdlcstan
oktatasat az iskolaban. Igen fontos tantargyaktol (pl. természettudomanyok) veszi el az idot és
energiat. Meggy6zddésem, hogy hatalmas baklovést kdvetett el, aki jovahagyta a bevezetését.
Haladéktalanul el kellene tor6lni mindkét targyat.”

Volt, aki viszont ezzel szemben a tanulok személyiségének formalasara latott benniik
lehetdséget idedlis koriilmények kozott:

»~Mindkét tantargy sokat adhat a gyerekeknek. Ez viszont erésen az oktatast végzo
személyen mulik, nagyon mély és érzékeny teriiletek ezek, nagy a pedagdgusok ¢és hitoktatok
felelossége.”

Megint masok a vallas oktatasarol fejtették ki részletesebben gondolataikat, érintve a
gyermek személyes szabadsagat a vallasa valasztasaban, illetve az életkorhoz tartozé megfeleld
oktatast:

,,Ovodaban jart hittanra a lanyom. En ugy gondolom, nagyobb koraban, ha érdekli,
elmegy. Nem kényszeritek r4 semmilyen vallast! En mér az 5. osztalyos Bibliai tananyagot is
tulzénak taldlom, annak ellenére, hogy én azt vallom, mindenkinek el kell olvasnia a Bibliat.
Viszont nem egy 5. osztalyos gyereknek valo ez igy!”

»Mivel nem vagyo vallasos, a gyerek, ha elég 1d6s lesz hozzd, majd eldonti, 6 Istenben
hogyan szeretne hinni.”

Osszességében a véleményekbdl és kiegészitésekbdl lathatjuk, hogy a tantdrgyak kozotti
valasztasrol és oktatasukrol a sziiloknek erdsen eltérd véleményeik lehetnek, €s mdas-mas
szempontbol kozelitik meg a témakdrt. Ebben szerepet jatszik a targyak kotelezéen valaszthato
statusza, illetve tematikdja. Ezen kiviil a sziilék meggy6zddése az iskola szerepérdl és
kompetenciajarol a tantargyak oktatasaban szintén meghataroz6. Azonban mindegyik
vélemény segit ravilagitani az etika, illetve hit- és erkolcstan tantargyak kozotti valasztas

helyzetének komplexitasara.

Osszegzés

Kutatdsunk soran a sziilok etika, illetve a hit- és erkdlcstan tantargyak kozotti valasztasat
vizsgaltuk. A vizsgélat soran 300 iskolanak kiildtiik el kérdéssorunkat. A minta 6sszeéllitasahoz
az Oktatasi Hivatal adatait hasznaltuk fel. A tervezett, orszdgosan reprezentativ mintdhoz a
telepiiléstipus, telepiilésméret, intézményméret, fenntartotipus kategoridit hasznaltuk fel. A
valaszadasra adott id6 soran 175 teljes kitoltés érkezett, igy a teljesiilt mintat nem tekinthetjiik
reprezentativnak, ¢€s kovetkeztetéseinket csak valaszadoinkra vonatkozdan vontuk Ile.
Megkeresésiinkre tobb egyhdzi iskola jelezte, hogy intézményiikben kizardlag hit- és
erkdlcstant lehet tanulni, ezért elzarkoztak a kérddivezés megszervezésetol, illetve a kérddiv
kitoltdi kozil is 22,9 szazalékos ardnyban jelezték, hogy gyermekiik egyhazi fenntartasu
intézményben tanul. igy az egyhazi iskolakban nagyrészt az iskolavalasztassal egybekotve
jelenik meg a tantargyvalasztas, s az ilyen fenntartast intézményekben tanulok sziilei szamara
maga a tantargyak kozotti dontés vizsgalata kevésbé relevans. A valaszadok megoszldsa a
tantargyvalasztast illetéen kozel 50-50 szazalék volt. A kérddivet kitoltdk nagy részének
(88,6%) sajat bevallasa szerint volt valasztasi lehetdsége, hogy gyermekiik melyik tantargy
orain vegyen részt. Tobbségiik (68,5%) azonban nem mérlegelt valasztaskor, és egyértelmiien
az egyik, vagy a masik tantargyat tartotta megfelelonek. Ezt vizsgalva azzal az eredménnyel,
amely szerint a sziilok 54,3 szazaléka azt allitotta, hogy nem volt sziiksége tdjékozdodasra,
megnéztiik, hogy a két kérdésre adott valaszok milyen mértékben fedik egymast. Azt talaltuk,
hogy a valaszadok 52,3 szazaléka nem mérlegelt, illetve nem volt sziiksége tdjékozddasra.
Ennek alapjan valaszadoink koriilbeliill felének nem volt kiilondsebb dilemma a tantargyak
kozotti valasztas, szamukra nincs valddi dontési, valasztasi helyzet, mert akar az iskola, egyéni
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meggy06zddés, vagy egyéb okok miatt a valasztds automatizmussa valik. Vizsgaltuk, hogy a
sziilok informalddtak-e valamilyen mddon a tantargyvalasztas elott. Az eredmények alapjan a
kitoltok kimagasld ardnyban (54,3%) valaszoltdk, hogy nem volt sziikségiik tdjékozodasra.
Azok koziil, akik valamilyen formaban informalodtak a dontés elott, legnagyobb aranyban az
iskolai személyes tdjékoztatast vették igénybe (24%). Ezen kiviil kedvelt tdjékozddasi
formanak szamitott a sziil6tarsakkal vald beszélgetés (12,6%). Kutatasunk fokuszaban alltak a
tantargyak kozotti valasztast befolyasold tényezok. Vizsgdlatunkbol az deriilt ki, hogy a
kitoltoket jelentdsen befolydsold tényezdk:sajat, egyéni meggydzddéseik (35,4%), a
gyermekiiknek tulajdonitott szandékok (29,1%) és a tantargyakat oktaté pedagogusok személye
(5,7%) voltak. Jelentéktelenebb befolyasold tényezék kozé a csaladtagok javaslatai, a
tdjékoztatason hallottak, a pedagdgusok javaslatai, az intézményvezetd ajanlasai, a
szlil6tarsakkal valo beszélgetés, illetve a tanora idépontja tartoztak.

Osszefiiggést kerestiink még a tantargyak valasztdsa és a vallasossag, illetve az iskolak
fenntartotipusa kozott. Tovabba ugyanigy vizsgaltuk az sszefiiggést a valasztott tantargyak és
a felekezeti hovatartozas kozott. Ennek soran szignifikans, statisztikailag kimutathatod
Osszefliggést taldltunk a tantargyak valasztasa és a vallasossag kozott (Cramer’s V
egylitthatoval vizsgalva 0,445 értékii, vagyis kdzepes erdsségli kapcsolat), illetve a tantargyak
valasztdsa és az iskolak fenntartotipusa kozott (Cramer’s V egyiitthatoval vizsgalva 0,443
értekli, kozepes erdsségli kapcsolat). Eredményeink alapjan tehat az egyhézi fenntartast
intézményekben magasabb aranyban vesznek részt a tanuldok a hit- és erkolcstan tantargy
oktatdsan, valamint a vallasos csaladok nagyobb mértékben veszik igénybe a hit- és erkdlestan
tantargyat. A valasztott tantargyak ¢€s a felekezeti hovatartozas kozott nem tudtuk vizsgélni az
Osszefliggéseket, mert nem teljestiltek a Khi-négyzet proba elvégzéséhez sziikséges feltételek.
Ez egy olyan kérdés, amelyet egy nagyobb mintaval lehetne vizsgalni. Szignifikans
Osszefliggést talaltunk ezen kiviil a sziilok mérlegelése és gyermekiik szandéka kozott, kdzepes
erdsségii kapcsolattal (Cramer’s V: 0,251). Ennek alapjan azok, akik mérlegelnek a tantargyak
valasztasakor, nagyobb aranyban veszik figyelembe gyermekiik szandékat, személyes
szabadsagat szem elOtt tartva, igy ezt gondolva megfeleldnek gyermekiik épiilése szamara.
Kutatasunkat —segitették még valaszadoink megjegyzései, amelyek révén jobban
megismerhettilk a tantargyak helyzetét, illetve véleményiiket azok oktatasarol. Ezek alapjan
lathattuk, hogy vannak kiilonb6z6 és hasonlo allaspontok, de mindenképpen sokféle
szempontbol kozelitették meg a témakort, mint példaul az oktatds mindsége, a tantargyak helye
az oOrarendben, vagy a gyermekek személyes szabadsdga a vallasoktatassal kapcsolatban.
Elmondhatjuk, hogy az etika, illetve hit- és erkolestan tantargyak kozotti valasztasi lehetdség
egy olyan kérdés, amivel érdemes foglalkozni. Lathatd, hogy annak ellenére, hogy milyen
magas aranyban jott ki az az eredmény, hogy a tantargyak kozotti dontés nem okoz kiilondsebb
dilemmat, a kérdezett sziiloknek volt kialakult véleménye ezzel a témakorrel kapcsolatban,
illetve talalhattunk Osszefiiggéseket is a tantargyakkal és mas tényezdokkel. A jovében érdemes
lehet — megfelelé intézményi hattérrel tamogatva — egy reprezentativ mintan vizsgalni ezt a
targykort, amelyhez kutatasunk eredményei is jelenthetnek segitséget.
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