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KEP  2024/3K1.57 A dolgok allasa most — kiilonszam

EN ES A DOLGOK ALLASA

A KULONSZAM SZERZOI ES A PTC

2017-ben Horanyi Ozséb megjelentett egy irast, egy szinopszist, amely A dolgok alldsa cimet
viselte. Az irds absztraktjaban azt olvashatjuk, hogy az irés, amire a cim utal, egy megjelenésre
mégpedig a kommunikacié fogalmanak magjdban felismert participacié kibontdsan keresztiil.
A beigért kotet az elmult husz évben atgondoltak 6sszegzését foglalta volna magaba. A szerzo
mar az absztraktban helyesbit is a szinopszis f6 mondanivalgja tekintetében. Arra vonatkozoan
ugyanis, hogy mi is a szoveg kiindulépontja. Ez pedig nem a kommunikaci6é, hanem a
szignifikacid, vagyis a jelentésadas. Mit jelent szamunkra az, hogy a széveg egy szinopszis?
Hogyan tudunk erre gy tekinteni, hogy érthetd legyen ennek {izenete, ennek strukturaja? A
dolgok allasa szinopszis valdjdban egy haz tervrajza, amit ahhoz, hogy ténylegesen érzékelni
¢s érteni lehessen, meg kell épiteni. Erre az épitkezésre, konstrukcidra kapott meghivast néhany
Horanyi tanitvany, akiknek sajat szakmai pélyaja tobb szalon kotddik Horanyi Ozséb
munkassagahoz. A tanitvanyi kor tobb tagja vett részt azon a kerekasztal beszélgetésen, amely
Horanyi Ozséb 80. sziiletésnapjara szervezddott. A kerekasztal beszélgetést Demeter Marton
iranyitotta €s arra volt kivancsi, hogy ki milyen médon koétédik a participacios modellhez, hogy
vett részt korabban a modell értelmezésében, kiegészitésében. A beszélgetésrdl nem késziilt
felvétel, de a beszélgetés résztvevoi — azokkal kiegésziilve, akik nem tudtak jelen lenni 2022
aprilisdban —, online megvalaszoltdk azokat a kérdéseket, amelyekrdl akkor szoban
megosztottak néhany gondolatot.

Aztan ezek a tanitvanyok végiil megirtdk azokat a fejezeteket, amelyek a szinopszis
tartalomjegyzékében szerepeltek.

A kotet szerz6i: Demeter Marton, Farkas Edit, Korpics Marta, Kovacs Lajos, és Pete
Krisztian. A kotet munkalatait Korpics Marta fogta 6ssze.

Ki hogyan talalkozott a PTC-vel?

Demeter Marton: 2007-ben kezdtem a doktori képzést a PTE kommunikacids programjaban.
Mar eleve Hordnyi Ozséb miatt mentem oda, mert azt gondoltam, hogy képi logikéaval szeretnék
foglalkozni, és kezembe keriiltek az irasai. Professzor urral elég hamar egymasra talaltunk, ha
mondhatom igy, és a képzésen tul is lehetdségem volt heti szinten konzultalni vele, példaul a
PTC-r61 is, amit akkor a legkomolyabban megalapozott ¢és  végiggondolt
kommunikéacidelméletnek tartottam, és ma is annak tartok. A doktori képzés alatt —
természetesen Hordnyi hatdsara is — rengeteg filozofiat és logikat olvastam, €s az ott tanultakat
bele tudtam forgatni a PTC-be, ami nyilvanvaléan lehetetlenség lenne mas, altalam ismert
kommunikacioelméletek esetében. Késobb a doktori fokozatszerzés utan lehetéségem volt
Horanyi professzorral kozosen oktatni a PTC-t a doktori képzésben, igy a sziikebb tudoményos
diskurzuson kiviil a PTC-be vald bevezetés pedagogidjarol is megtanulhattam ezt-azt.

Farkas Edit: A PTC-vel, jobban mondva a PTC kezdeteivel az 1990-91-es tanévben, a pécsi

egyetemen taldlkoztam, Horanyi Ozséb a szimbolikusrél cimii kétféléves kurzusan. *93-ban
diploméztam, tanitani kezdtem, majd amikor *99-ben visszatértem az egyetemre mint PhD-



Jel-Kép 2024/3KLSZ 4

hallgatd, egy szintén kétféléves kurzuson (a szimbolikus logikai €és szemiotikai analizise)
ismerhettem meg, hogy a kozel 10 év alatt hova fejlodott az elmélet, mivel ekkorra mar egy
nyomtatott szovegvaltozat is hozzaférhetové valt (A kommunikéciordl cimen, a Tarsadalmi
kommunikacio kotetben (1999). Ez is hozzajarult ahhoz, hogy ebben a keretben gondolkodjak
a sajat doktori témamon.

Korpics Marta: A participacios modellel a doktori tanulmanyaim sorén taldlkoztam. Az els6
évfolyamra jartam, a tanulmanyaink utolso évében volt Horanyi Ozsébnek egy kurzusa, ahol
egy félév alatt probalta meg nekiink bemutatni magat a modellt. Nagyon 0j volt, szamomra
nagyon mas tipusu gondolkodast jelentett, mint a tobbi targyunk. Az elsd talalkozas soran a
modellel inkabb ezt a tipusi masképp gondolkodast éltem meg, mint az azonosulast. A modell
irott valtozata ezekben az években kristalyosodott ki, amennyiben egy szinopszis alcimet viseld
szoveget kristalyosnak nevezhetiink. Aztan késobb, amikor mar a doktori kutatasi témamon
kezdtem el gondolkodni, rajottem, hogy a PTC szakralisra és transzcendensre vonatkozo része
0O keretként tud szolgalni a disszertaciom elkészitéséhez.

Kovacs Lajos: 2005 Dunabogdany: Elkdszond konferencia. Par ordan at lehetéségem volt
végigiilni az akkori doktoranduszok eldadasait. Akkor hallottam eldszor a PTC-rdl és
talalkoztam személyesen is Hordnyi tanar trral. Az ott elhangzott témak és kérdésfelvetések
nagyon tetszettek. Egy honap mulva beadtam a témafelvetomet és jelentkeztem a doktori
iskolaba. Tudtam, hogy az Egyhaz lesz a t¢émam, a témavezet6 személye még nem volt meg. A
PTC alapjaiba eldszor a professzori szeminarium keretében nyertem betekintést. De sokat
beszélgettem rola személyesen is Szabd Leventével. Az akkori beszélgetéseink PTC-re
vonatkozo jegyzeteinek egy részt mai napig 6rzom, Gjra és ujra fellapozom. Az alapfogalmak
meghatdrozasai és példazatai még mindig relevansak.

Pete Krisztian: Ez egy nehéz kérdés. Nem is igazan tudom felidézni a pontos pillanatot. Az
biztos, hogy valamelyik kommunikacio-elmélet ora keretében tortént, amikor Kommunikécio
minorra kezdtem jarni a PTE-n, valamikor 1996 kornyékén. Arra mar nem emlékszem, hogy a
szinopszis hanyadik verzidja volt a szoveg, de az élénken ¢l bennem, hogy elég sok
évfolyamtarsamat kiverte a viz az olvasasa kozben. Csodalkoztam is, hogy ha valami ennyire
rendezetten van megirva, akkor az hogyan lehet masok szdmara ennyire nehezen érthetd.
Nekem atgondolt szemiotikai keretnek tiint, amivel a kommunikacids jelenséget az
empirikusnak cstifolt babramunkétol elvalasztva is lehet vizsgalni. Szoval nekem bejott.

Miért dontottetek gy, hogy hasznalni fogjatok a modellt és ezen beliill melyik részét
hasznaltatok?

Demeter Marton: A doktori kutatdsomat képi logika, képfilozofia korében kezdtem meg, de
valahogy belefutottam a képteologidba. Mivel a teologusoknak, akik akkortajt a tudosokat és
altalaban az értelmiséget is képviselték, sok szaz éviik volt a képek ismeretelméleti €s ontologiai
kérdéseit boncolgatni (olykor sz6 szerint vérre menden), ugy gondoltam, hogy ha valakik, akkor
0k minden fontos kérdést felvetettek és alaposan kivesézték a valaszlehetdségeket is. Mint
kideriilt, legalabbis szerintem, igazam volt, igy a disszertdcidom innentdl kezdve a képteologia
fel¢ fordult. Mivel azonban a nyugati és a(z ortodoxia értelmében vett) keleti episztemologia és
ontoldgia roppant mddon kiilonbozik (s ebbe az egyhdzi torténeteken kiviil a gordg és a latin
nyelv és kultira kozti kiilonbségek is belejatszanak), sziikségesnek bizonyult egy kozvetitd
nyelv és a nyelvrél, valamint a kommunikaciorol vald elmélytiltebb gondolkodés. Ehhez a PTC
tokéletesnek bizonyult, s igy voltaképp a disszertaciom egy, a PTC nyelvén elmondott torténet
a képteologiarol.

Farkas Edit: Egyetemistaként az egyik legnagyobb hatast Pet6fi S. Janos kurzusai gyakoroltak
ram, €s volt szerencsém az alapitdsatol részt venni a Multimedialis Textologiai Miihely
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munkdjaban is, ezért evidensnek tlint szamomra a szemiotikai néz6pont. A disszertaciomban
(Az Iskola a hataron teoldgiaja. Egy kommunikativ regényfelfogas felé. 2007) a PTC-nek a
szimbolikusrol sz616 része a meghatarozo, de mivel a kutatdsom célja nem annyira az alkotasi
folyamatnak, mint inkdbb az irodalomolvasasnak, irodalomértésnek mint a tarsadalmi
kommunikécio6 részének a vizsgalata volt, igy a pragmatikai néz6pont miatt tulajdonképpen az
egész elméletet hasznaltam.

Korpics Marta: A vallasi kommunikéciéo mitkddése €s megértése volt a disszertaciom témaja,
amihez probaltam a kordbbi kommunikacidés modellek kozott megtalalni azt, aminek a keretén
beliil a vallasi kommunikaciét és azon beliil a zarandoklatot vizsgalni lehetett és a vizsgalaton
tul még az empirikus munkéhoz is j6 fogédzokat adhatott. Meglepd volt, de nem talaltam ilyen
keretet. A vallasi kommunikacié kutatdsaban engem leginkabb az érdekelt, hogy a vallésos
emberek hogyan fejezik ki magukat és hogyan kommunikalnak Istennel, ehhez pedig a PTC
szakralis és szimbolikus dimenzidja j6 kapaszkodokat adott. Az egész modellbol a felkésziiltség
fogalma volt az, ami az én témamhoz keretet adott, illetve a szignifikacié fogalma, amelynek
keretén beliil 1étrejon az a jelentéstulajdonitas, ahogy az emberek felfedezik és megértik maguk
koriil a vilagot. Es a vilag felfedezésébe a vallasossag adta keretek is beletartoznak.

Kovacs Lajos: Mar az els6 év végére kialakult, hogy témavezetdom Horanyi tanar ur lesz, aki
nagy érdeklddést mutatott a téma irant. Szemmel lathatoan izgatta, hogy a PTC-ben hogyan
értelmezhetd az Egyhaznak nevezett tarsadalmi szervezet. Abban az iddben engem az érdekelt,
hogyan tudna jobban kommunikélni az egyh4dz a mai korban, a mai kommunikaciés eszk6zok
adta nagy lehet6séggel. Erre sok jo Gtletet és kezdeményezést lattam a vilag kiilonféle részein,
hala a jezsuita rend nemzetkdziségének, de hamar belattam azt is, hogy nincs erre vonatkozo
recept, €és ami egyik helyen jol mukddik, a maésik helyen rosszul vagy egyaltalan nem.
Soktényezds az egyhaz mai kommunikacidja. Témavezetdmmel ekkor alakult ki egy, a ,,hogyan
kommunikal”-t megel6z6 kérdés sziikségessége: hogyan kommunikécio az egyhaz?

Pete Krisztian: Mint mondtam, szamomra a PTC meglehetdsen elvont és PTE Kommunikécio
szakdn akkoriban eldéretord antropoldgiai és szocioldgiai vonaltol markénsan eltérd
megkozelités volt. Ugy voltam vele, hogy ez egy alapvetéen filozofiai vizsgilata a
kommunikéci6 altalinosabb meghatarozottsdgainak és dsszefliggéseinek. Minthogy pedig én
alapvetden filozofus lennék, ez elégnek is bizonyult. Igazsadg szerint nem ez, vagy az a része
fogott meg a PTC-nek, hanem az egész meta-elmélet volta.

Ki milyen ajdonsagot, fejlesztést, bovitését adta az elméletnek?

Demeter Marton: Ujdonsagot szerintem nem adtam hozza, inkabb explikaciokkal jarultam
hozza az elmélethez. A disszertaciomban példaul meg tudtam mutatni, hogy a f6bb analitikus
képelméletekhez a PTC szolgalhat interlingva gyanadnt, s ugyanez igaz a szemiotikai
elméletekre is. Ez fontos dolog szerintem, mivel ezek kdzott az elméletek kozott — kozvetitd
nyelv hidnyaban — eddig nehéz volt az atjaras és konnyti a félreértés. Ugyanezt az explikaciot
a képteologian is alkalmaztam, szerintem ez is fontos, mert az ikonteologia konnyen
félreérthetd a mar emlitett nyelvi, kulturalis, ismeretelméleti kiilonbségek miatt. Természetesen
ajovo fogja eldonteni, s nem én, hogy ezeknek az explikacioknak milyen gyakorlati jelentdsége
van, hiszen az analitikus képfilozofia, a szemiotika és a képteologia 6nmagukban is csak igen
nagy koncentracioval megérthetd teriiletek, s ha ezek rdadasul egy részben formalizalt
interlingvaba vannak forditva, akkor ez csak igen nagy eréfeszités aran valik elérhetéveé. Nekem
roppant erds feltételezésem (tulajdonképp gyakorlati tapasztalatom is), hogy megéri az
erofeszitést, s az erdfeszitd szinte megvilagosodas-szerli de legaldbbis jelentés ’aha’
¢lményeket tapasztalhat, ugyanakkor realistaként (s plane gyakorld oktatoként) azt is latom,
hogy nem mozgunk tdmegesen a nagy intellektualis eréfeszitések iranyaba. Erdekesség gyanant
megjegyzem, hogy az explikaciokon til volt szamos olyan kérdés, kiilondsen a transzcendens
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konceptualizacidjaval kapcsolatban, amiben nem értettiink egyet Horanyi professzorral — ezek
az elméletbe nyilvan nem kertiltek bele sem fejlesztésként sem bdvitésként, mert itt a valaszok
szerintem nem kizarolagosak ¢és ki is vezetnek a szliken értelmezett tudomanyos diskurzusbol
(ami szerintem nem valik feltétleniil hatrannya).

Farkas Edit: A Horanyi Ozséb elétt tisztelgd, 2012-ben megjelent kotetben (A kommunikativ
allapot) Ottlik masik regényén, a Budan keresztiil vizsgaltam az irodalmi szignifikacio- illetve
kommunikacio kérdéseit, majd a 2014-ben megjelent kotetben (Konstrualt vilagok: A
jelenségek kommunikativ leirdsa), altalanossagban mutattam be a PTC alapfogalmainak
akalmazhatdsagat az irodalomra. (A PTC magyarazo értéke az irodalomértés horizontjaban) Az
utdbbi id6ében érdeklddésem a szignifikacid- illetve kommunikacio dgense felé fordult (pl. Eqy
csepp lélek = A transzcendens mutatkozasa. Szerk. Kovacs Lajos. Jezsuita Kiado, 2020. 101-
109, Férfiak és n6k — Ottlik szemiivegén keresztiil = A mindenség erny0Ojére Kkivetitve.
Hatvanéves az Iskola a hatdron. Szerk. Osztroluczky Sarolta. Kortars, 2021, 140-146.),
amelynek eredményeit a Korpics Marta szerkesztésében késziilé legujabb kotet altalam irt
fejezete fogja majd tartalmazni.

Korpics Marta: A doktori dolgozatomban igyekeztem tovabbgondolni és fejleszteni a modell
szakralisra vonatkozé leirdsait. A dolgozat megjelent konyv formédjaban is, tobb fejezet is
foglalkozott a modellel és annak részletezésével. A konyvben a felkésziiltség fogalmat
bontottam tovabb, a tudas-tipusu és a hit-tipust elemekre, illetve részleteztem a modell altal
hasznalt fogalmakat. Az empirikus kutatdisom bemutatdsa soran a felkésziiltség ¢és a
szignifikacio kilonbozd eseteit vizsgaltam. A szakralis kommunikacido szerkezete és
dinamikéja cimmel tobb szerkesztett kotetben jelentettem meg tanulményt. A leirdsok sordn a
szakralis kommunikécio6 szerkezeti elemeit vizsgaltam részletesen és kerestem azokat a korabbi
szakirodalmi kutatdsokat, amelyeken keresztiil a modell bizonyos elemei leirhatova valnak,
illetve a ritus mint tarsadalmi praxis vizsgdlataval és leirdsdval a szakralis kommunikacid
dinamik4jat is igyekeztem megértetni. A 2020-ban megjelent konyvemben a PTC-t a
zarandoklatokon megjelend és megvaldsuld kozdsségek vizsgalatara hasznaltam.

Kovacs Lajos: Igy indult el a disszertacié kutatasa, amely két nagy elméleti részt dlelt fel: az
ekkléziologiat és a kommunikaciotudomanyt, ez utobbin beliil is a PTC-t. Az elsé azt mutatta
meg, hogy torténelmi tavlatban hogyan gondolkodtak az egyhazak és teologusok az egyhéazrol,
a masodik azt, hogy a tarsadalmi kommunikici6 hogyan tekint az egyhaznak nevezett
tarsadalmi képzddményre. Eldszor négy torténelmi egyhaz és legalabb tizenot kiilonb6zo
keresztény egyhdz teologusainak az egyhaztana keriilt bemutatasra, majd a négy torténelmi
egyhaz koziil kettd, a romai katolikus €s a piinkdsdi-szabad egyhazak ekkléziologiai keriiltek a
PTC nyelvezetén keresztiil értelmezésre. A kutatds mind formajaban, mind modszerében
ujdonsagnak szamit. A summas konkluzid pedig igy foglalhatdé Ossze: ,,Az egyhadz mint
teologiai valdosag kommunid, mint tarsadalmi valosag kommunikacio™.

Pete Krisztian: Nem tudom, hogy miben tettem igazan hozza az eredeti projekthez. Mondom ezt
annak ellenére, hogy P. Szilczl Doraval kdzosen irtuk a Kommunikacié mint participacio cimii
kotet (2007) intézmény részét. Azonban ebben a projektben sem érzem Ugy, hogy maést
csindltam volna, mint hogy a meta-elméletet, a PTC 4&ltal adott keretet toltdttem meg
részletekkel. Késobb a pragmatikai konvenciok PTC-ben vald megragadhatosaga felé
fordultam, de az is inkabb csak arrol szolt, hogy értelmezhetd-e, beleilleszthet6-e a PTC-be az,
amit a pragmatikai jelentés konvencidirol gondoltam.

Jelenleg milyen fejlesztési, bovitési folyamatban vagy benne PTC iigyben?

Demeter Marton: Az utobbi 4-5 évben elkezdtem nemzetkoziesitéssel foglalkozni, tobb szinten
is. Ennek egyik lecsapodésa az a probalkozasom, hogy a PTC-t segitsek bevezeti a nemzetkozi


https://m2.mtmt.hu/api/publication/2827937
https://m2.mtmt.hu/api/publication/2827937
https://m2.mtmt.hu/api/publication/3004977
https://m2.mtmt.hu/api/publication/32716417
https://m2.mtmt.hu/api/publication/32716417
https://m2.mtmt.hu/api/publication/31206185
https://m2.mtmt.hu/api/publication/32716420
https://m2.mtmt.hu/api/publication/31817453
https://m2.mtmt.hu/api/publication/31817453
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vérkeringésbe, mert azt gondolom, s igazdbdl azt is latom, hogy az akadémiai vilag egyre
inkabb globalis, és ami nem jelenik meg a tudoményos centrumban, az nem tud hatassal lenni
az intellektualis folyamatokra sem. Marpedig a PTC pont egy jelenleg is nagyon kurrens, azt
mondhatnam, kozponti kérdéshez, a diszciplina identitasvalsagénak kérdéséhez tud jelentds
mértékben hozzajarulni. Adott esetben 11j irdnyt tud adni annak a balkanizacios diskurzusnak,
amely a tudomanyteriilet legmagasabb szintii képviseletében, az International Communication
Association berkeiben, illetve a legjelentdsebb nemzetkozi folydiratok hasabjain szinte az
egyetlen érvényesnek elfogadott narrativat képviselik. Ebben a narrativiban a
kommunikéciokutatas feloldodni latszik egymassal semmiféle reldcidban nem 1évo, divergens
tudoméanyteriiletek kozott. Nagyon nehéz azonban egy magyar (vagy altalaban egy nem-
amerikai) elmélettel megtorpeddzni az elit altal képviselt narrativakat, ezért eldszor magat a
PTC-t kell igy pozicionalni, hogy az egy nemzetkozileg legitimalt elmélet gyanant hasznalhaté
legyen a mainstream narrativa kritikajara. Nem &allunk rosszul egyébként: a PTC sikeresen
bekeriilt a globalis kommunikacioelméleteket tartalmazo legujabb kézikonyvbe, ami az
International Communication Association sorozataban jelent meg a Routledge-nél, vagyis
innentdl kezdve az elmélet nemzetkdzi szintéren is, ugymond, hivatalos. Betette a 1abat az
ajtoba. A kovetkezd 1épés egy 6nallo cikk lenne a Communication Theory-ban, és ezzel azt
gondolom, hogy kinyitottuk az ajtot. Természetesen ezt kovetden arra lenne sziikség, hogy
minél tobben alkalmazzdk az elméletet a sajat teriiletiikdn, s jelenjenek meg vele lathato
helyeken.

Farkas Edit: Horanyi Ozséb még 2017-ben jelentette be, hogy késziil a leglijabb PTC-s kotet, A
dolgok allasa. 2020 végén kérte fel tanitvanyainak egy sziikebb korét, hogy kapcsolddjanak be
a munkaba — igy keriiltem ¢én is képbe, és vallaltam el az 4gensrdl szolo fejezetet.

Korpics Marta: Horanyi tanar trral azt besz¢ltiik meg, hogy a kordbbi PTC kotethez hasonldan
(Horanyi Ozséb szerk. A kommunikativ 4llapot) a dolgok allasa is késziiljon el ugy, hogy ehhez
jaruljanak hozza a tanitvanyok. En azt vallaltam, hogy szerkesztoként kézben tartom a kotet
elkésziiltét, illetve egy fejezet megirasat is vallaltam. A dolgok allasa cimmel HO megjelentetett
egy szinopszist, amelyben igéretet tett arra, hogy azt a szoveget kibontja és egy monografiat ir
beldle. Az élet uigy alakult, hogy monografia mar nem lesz ebbdl a szovegbdl, de a tanitvanyi
kor Osszefogasa révén rovidesen elkésziil egy olyan tanulmanykotet, amelyben a szinopszis
egyes fejezeteit tovabbgondolva €s tovabbirva részletezziik és kifejtjiik azokat a gondolatokat,
amelyeket a szinopszis siritve tartalmazott.

Kovacs Lajos: A PTC jelenlegi fejlesztése az egyhaz szervezeti szintjén tul egy még mélyebb
vagy sokkal inkabb elsddleges kérdésre keresi a valaszt: hogyan kommunikal a Transzcendens,
azaz, hogyan kommunikéci6 az Isten. Ennek a kérdésnek a megvalaszolasara a teoldgiabodl jol
ismert szentharomséagtant hivtuk segitségiil, mely szerint Isten ,,szeretet kozosség”. A teologia
1s relacios, azaz kommunikativ allapotban képzeli el a harmas-egy Isten mivoltat, amikor két
szintéren targyalja: a belsd ,,ad intra” (a harom személy kozti isteni) kommunikaciot, majd a
kiilso ,,ad extra” a teremtésben €s a kinyilatkoztatasban valé mutatkozasat, ahogyan Isten a
human agensnek feltarja misztériumat, ezzel mintegy prototipusat adva az ideélis emberi
kapcsolatoknak.

Pete Krisztian: Jelenleg ,,A dolgok allasa” projektben vagyok érdekelt, annak is az entités
fejezetében. Azoknak a megjegyzéseknek a kibontasat kiséreltem meg bévebben, amiket Ozséb
vetett fel az azonos cimii 2017-es JEL-KEP szovegében. Ez lényegében a PTC ontologiai
vonatkozésainak koriiljardsa. Arra az alapgondolatra épit, hogy csak akkor beszélhetiink
barmilyen entitas 1étezésérdl is, ha az valamilyen szignifikacios keretben adodik szamunkra. Ez
egy, a modern tudomanyossag megkozelitésétol teljesen eltérd megkozelités, ami az ontoldgia
elé helyezi az ismeretelméletet.
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Kérlek, beszéljetek Kicsit a sajat konyvfejezetetekrol, illetve arrol, hogyan kapcsolodik
masok irasaihoz (mitol lesz ez egy koherens konyv az egyéni kontribicion tual)?

Demeter Marton: A PTC szamos olyan alap-terminust vezetett be, melyek érté hasznalata nélkiil
tulajdonképp az elmélet hamisitasa torténik. Ezért kiilondsen fontos, hogy a PTC-kutatok kozott
legyen egy allando konceptualis harmonidra vald torekvés, lehetéleg vissza-visszanytlva a
forrasig. E tekintetben természetes, hogy a konyv Osszedllitasa soran reflektdlunk azokra az
irasokra, melyek az altalunk is hasznalt fogalomrendszerben mozognak. Ez nem feltétleniil
jelent kereszthivatkozasokat, inkabb olyan tipust konzultacidkat és visszajelzéseket, melyek
javarészt lathatatlanok az olvasok szdmara, mégis folyamatosan ott vannak a hattérben. Az
altalam irt konyvfejezet egyébként szokas szerint explikacid. Az éllitom a PTC-rdl, hogy
ellentmond annak a mainstream narrativanak, mely szerint a kommunikécidokutatas nem
diszciplina, nincs semmi a kozpontjadban, hanem egymassal lazan vagy épp sehogy sem
kapcsolodo teriiletek gytijtOhelye, s se lehetdség, se sziikkség nincs az e teriiletek kozti
parbeszédre. A PTC-nek szignifikaciora és a problémara vald épitkezése s az ezen a kereten
felépiilt fogalomkészlete azonban nézetem szerint lehetdséget teremt egy ilyen parbeszédnek a
megteremtésére, s minden jora, ami egy ilyen parbeszédbdl fakadhat. Ennek a nézetnek az
igazolasara egyfeldl elméleti megfontolasokat lehet ajanlani. Ugyanakkor, s a fejezetben erre
is kisérletet teszek, sziikséges néhany konkrét, kurrens elmélet PTC-szerinti elméleti keretezése
is ahhoz, hogy az elméleti megfontoldsokat empirikusan is megtdmogassuk, mar amennyire ez
lehetséges egy elsdsorban konceptualis (és nem mondjuk fizikai kisérletes) kérdésnél.

Farkas Edit: A 2007-es A kommunikacié mint participacié kotet agensrél szolo fejezete
egyrészt az autondém- illetve a kozdsségben 1€vé agenst vette vizsgélat ald, masrészt az
agensként mutatkozas rekonstrukcidjat végezte el. A késziild kotet egyrészt kiilonbozo
szempontokbol ravilagit a human 4gens problémakezelésének nemek szerinti kiilonbségeire,
illetve azokra a problémakra, amelyeket a human agens kétivartisaga general; masrészt bevezeti
azokat a fogalmakat a PTC-be, amelyeket Horanyi Ozséb a Tobblet-ben megjelent Sajattest —
Sajatvilag — Sajatlélek cimi irasaban explikalt (2016, 8. évf. 2. sz.102-126), és amelyeket mar
A transzcendens mutatkozdsa kotetbe irt tanulmanyomban is hasznéltam. Az agensrdl szold
fejezet mindegyik masik fejezettel szoros kapcsolatban van, hiszen az 4gens az, aki problémat
azonosit és old meg a szignifikativ és a kommunikativ segitségével, és szintén az agens az az
entitas, amelynek megértéséhez reményeink szerint a PTC-n tul a PTE is jelentds hozz4jarulast
fog nytjtani.

Korpics Marta: Aki Horanyi Ozséb irasait ismeri, az tudja, hogy a fontos informaciok sokszor
a labjegyezetben és a végjegyzetekben vannak elrejtve. gy volt ez A dolgok allasa szinopszis
esetében is. A 2. labjegyzet tartalmazza azt a struktirat, amit a szinopszis és a késziild
tanulmanykdatet is kovet. Ezt a leirast, tervet tekintettiik kiindulopontnak és kerestiik meg ebben
azt a témat, amivel foglalkozni szerettliink volna. Amikor elkezdtem a témaval foglalkozni és
ehhez hozzaolvasni, meglepddve lattam, hogy maga a szinopszis mennyire sziikszavi a modell
egyik kozponti fogalmaval kapcsolatban. Es végigolvasva a PTC korabbi szévegvaltozatait, azt
kellett 1atni, hogy az elsd szovegvaltozathoz képest szinte semmivel nem boviilt a leiras, ami a
probléma fogalmara vonatkozott. Ugyanakkor mégis kdzponti maga a fogalom, hiszen ezen
keresztiil értelmezi a megértést €s a kommunikaci6 fogalmat is. A szovegeket mindenki
Onalloan irta, de sok kozos tervezés és beszélgetés eldzte meg a kitet szovegeinek megirasat.

Kovacs Lajos: A ,,Szentharomsag — kommunié — kommunikécié” tanulméany ugy illeszkedik a
kotetbe, hogy a PTC meta-szintjét kivanja nyujtani. Koztudott, hogy a kommunikécio szo6
etimologiaja kozépkori egyhazi kifejezés, jelentéstartomanyaban benne rejlik a valaminek a
kozossé tétele, megosztasa, de a feleldsségvallalas is, a kommunid. A harmas-egy istenfogalom
tehat azt sugallja, hogy Isten nem egy elszigetelt ,Osoreg”, hanem a szeretet
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kommunikécidjaban ¢é16 kommunid. Ennek jartunk utdna a teoldgiai eszmetdrténetben és ezt
értelmeztiik a PTC-ben.

Pete Krisztian: Az entitasrol szolo fejezet arrdl szol, hogy a dolgok létezését meg kell eldzze
egy konstitucio. Csak az 1étezik egy megismerd agens szamara, amit valahogy meg tud ragadni,
¢és csak azt lesz képes megragadni, ami egy bizonyos szignifikacios keretben valamiként vagy
valamilyenként konstitudlodik szamdra. Ez nem azt jelenti, hogy csak az létezik, ami mi
akarunk létezének venni, de azt igen, hogy minden csak egy szignifikacids/klasszifikacios
keretben adodva lehet az, ami. Nagyon vilagos — legalabbis szamomra — hogy ez egy nagyon
alapvet6 vonasa a PTC-nek, ami e meta-elmélet tobbi fokuszat is alapvetéen hatarozza meg.
Hogy példat is mondjak: a PTC szerint a probléma nem mas, mint az agens jelenlegi és vagyott
allapota kozotti kiilonbség, pontosabban e kiilonbség felismerése. Ahhoz, azonban hogy barmit
is felismerjiink (4gensként), elérhetd kell legyen szamunkra egy olyan kategorialis keret (vagy
keretek), melyben nemcsak belsé allapotaink jelennek meg felismerhetd, elhelyezhetd,
értékelhetd formaban, de arrdl a vilagrol is van egy képiink, amiben mi &4gensként
tevékenykediink. Csak egy ilyen keretben ismerhetd fel az adott allapot, a vagyott allapot és
persze az, hogy milyen entitasokat kell manipuldlnunk ahhoz, hogy az egyikbdl a masikra
jussunk. Na és persze, csak egy ilyen szignifikacios keretben lesz értelme barminek is az agens
szamara, azaz valik kommunikativva. A PTE fejezeten kiviil irtam egy bevezetést is a kotethez.



