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Absztrakt
A szerzd 1969-t61 1990-ig dolgozott a Tomegkommunikacids Kutatokdzpontban (TK). A TK
50 konferencia (2019) alkalmabol megkereste azokat a még ¢é16 kiilfoldi kutatokat, akik a TK-
val és igazgatdjaval, Szecské Tamassal érdemi kapcsolatban voltak, és megkérte dket, hogy
irjanak néhany sort réla és a TK-rol. Az 6t kutatd (Kaarle Nordenstreng, Robin Cheesman,
Wolfgang Kleinwichter, Breda Pavlic és Cees Hamelink) valasz-irasait Walery Pisarek Szecs-
ko6 Tamasrol irott nekroldgja vezeti be.
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The author worked from 1969 to 1990 in the Mass Communication Research Centre (TK),
Budapest, led by the internationally renowned scholar Dr. Tamés Szecskd. On the occasion of
the conference “TK 50” (2019), several surviving foreign colleagues of Dr. Szecské were
asked to write a few lines about him and the Centre. Five mini-essays (by Kaarle Norden-
streng, Robin Cheesman, Wolfgang Kleinwichter, Breda Pavlic and Cees Hamelink) are pre-
ceded by the obituary of Dr. Szecskd written by Walery Pisarek, Cracow.
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A, TK” két évtizedének értékelo elemzése nem a mi feladatunk, akik ebben az idében ott dol-
goztunk (jomagam 1969-tol 1990-ig). A TK 50 konferenciahoz tehat azzal kivantam hozza-
Jjarulni, hogy megkértem azokat a kiilfoldi kutato kollégdkat, ismerdseimet, akik szoros mun-
kakapcsolatban voltak Szecské Tamassal (1933—-1997) és az intézet kutatoival, irjak meg
emlékeiket Tamasrol és rolunk.

Tébben koziiliik mdar nem élnek: James (Jim) Halloran (1927-2007) a Leicester-i Egye-
temen a Centre for Mass Communication Research igazgatoja; George Gerbner (1919—
2005), az Annenberg School of Communication dékdnja,; Herbert Schiller (1919—2000) ame-
rikai kritikai médiakutato; Walery Pisarek (1931-2017), a krakkoi tarsintézet igazgatoja; Ka-
rol Jakubowicz (1941-2013), a nemzetkozi tekintélyii lengyel kutato. Nem sikeriilt elérnem a
volt Szovjetiinié-beli (orosz, észt) kollégdkat. Es volt, aki kitért a kérésem eldl vagy csak udva-
rias sorokat kiildott. Koszonom azoknak, akik révidebb vagy hosszabb formaban lényegi vala-
szokkal tisztelték meg Szecskd Tamas és a TK emlékét.

Az alabbi ot irast sajat forditasomban, egyes esetekben nem-lényegi pontokon réviditve
kozlom. A teljes eredeti nyelvii szovegeket is ki fogom tenni a vilaghalora. Hatodik irasként
illesztem ide Walery Pisarek Szecské Tamasrol irott nekrologjat, mely egyben az dsszedllitds
bevezetéseéiil is szolgal.

Walery Pisarek (1931-2017)

A krakkoi (PL) Sajtokutatasi Kozpont igazgatoja 1969-t6l 2000-ig, a lengyelorszagi sajto-
kutatds nagy klasszikusa. Alabbi nekrologja a Zeszyty Prasoznawcze 1998/1-2. szamdaban
jelent meg.

Szecskd Tamas meghalt. Az Oroszlan jegyében sziiletett Kelet-Magyarorszdgon, Debrecen-
ben, 1933-ban. A budapesti Kdzgazdasagi Egyetemen tanult, ugyanott szerezte meg szociolo-
giai doktoratusat. A Magyar Radio6 és Televizio 1969-ben megalakult Tomegkommunikacios
Kutatokézpontjanak elobb tarsigazgatdja, majd igazgatdja lett. Vezetése alatt a budapesti
MRT intézet, melyet a nemzetkdzi kongresszusokon és konferenciakon vagy az igazgatd vagy
kivalo kollégai képviseltek, a vilag egyik legismertebb ¢és legmegbecsiiltebb tomegkommu-
nikéacios kutatdintézetéveé valt. Az intézet kiilonleges szerepet jatszott az egész ugynevezett
szocialista vilagban mint a média befogadassal és a kozvéleménnyel kapcsolatos empirikus
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kutatasok kozpontja. A kutatdsok eredményeit — amelyek szenzaciosak voltak akar Lengyel-
orszaghoz, akar az egész taborhoz képest — a Jel-Kép negyedéves folyodiratban publikaltak,
bar tobbnyire magyarul, de gyakran angol 0sszefoglalokkal. Szecskd Tamas volt a fészer-
keszt6 sok éven at.

Szecskd a ,,valdsagosan 1étezd szocializmus™ korszakdnak azokhoz a médiakutatdihoz
tartozott, akik szembementek az aktualis kotottségekkel, €s terjesztették a ,,burzsod” tudast és
a ,,burzsod” modszertant, anélkiil, hogy nyilt konfliktusba keriiltek volna a partvezetéssel.
Nem mindenki engedhette meg maganak, hogy nyiltan kijelenthesse, példaul, hogy a
szocialista tarsadalom médidja, eltéréen a nyugati vildg médiajatol, nem térddik az informaciod
aktualitasaval, mert ,,a jelenbeli események (...) nem relevansak a szocialista tomegkommu-
nikéacid szamara. Ha az események érdekesek, akkor a mult vagy a jovo szempontjabol azok.”

1983-ban Szecsko részt vett a Journal of Communication programvitajaban a tomeg-
kommunikacio kutatas perspektivair6l. Tobbek kozott beszélt a | kritikai” és ,,adminisztrativ”
kutatasok megkiilonboztetésérdl: ,,A marxista elméleti hatterti tudomanyagak esetében ez a
szembedllitas értelmetlen. A tényszerli adatok, amelyek egy madsik korszakban a szdraz em-
piricizmus példainak tlnhettek, ‘kritikai’ szerepet jatszottak az 1960-as évek Magyaror-
szagan mar pusztan megjelenésiik altal is. Amikor senki se tudja, hogy ki hallgat radiot és ki
nézi a televiziot (...), akkor a legszarazabb adatok is a kozonség nagysagarol és dsszetételérdl
‘kritikus’ hatasuak a misorkészitok illuzidira, az informacios politikak koncepciodira és az
ideologiai tézisekbdl levezetett elképzelésekre nézve.” (Szecskdé Tamas: Communication
Research and Policy in Hungary: Partners in Planning. Journal of Communication, 1983, No.
3.96-102. https://doi.org/10.1111/j.1460-2466.1983.th02411 )

Kiilonb6z6 alkalmakkor, a mi [krakkoi] Kozpontunk szerepérol vitatkozva, hivatkoztam
is Szecskdre. Volt tehat Szecskd, volt az altala vezetett MRT intézet. Megbizhato publikacioi
szovetségeseink voltak a vadakkal szemben, hogy benniinket a burzsoa tudomany befolyésol.
Kezdetben publikacidi a magyarorszagi radid- és televizidhasznéalat empirikus kutatdsarol
szoltak, de hamarosan egyre nagyobb szerepet kapott munkéassagaban a kutatési tapasztalatok
altalanositasa és az elméleti kovetkeztetések.

Szecskd Tamads, mint a legtobb bolcs ember, vidam, szerény, kedves férfi volt, aki fe-
ledi embertarsai gyengeségeit €s teli van meglepetésekkel. Ugyanakkor fiatalos frissességgel
képes volt élvezni az élet 6romeit. Megbecsiilt kutatd volt és kedvelt kolléga. Elveztiik
baratsagat. Krakkoba vartuk egy konferenciara, mely a Sajtokutatasi Kozpont alapitasanak
negyvenedik évfordulojat iinnepelte. Az utolsé pillanatban lemondta érkezését, egészségi
allapotanak romlasara hivatkozva. Akkor nem gondoltunk arra, hogy tobbé nem lathatjuk
egymast.

Kaarle Nordenstreng (1941%)

A Tamperei Egyetem (FIN) professor emeritus-a, 1976 és 1990 kozott a pragai székhelyii
Nemzetkozi Ujsagiro Szévetség elnoke.

Szecskd Tamast 1970-ben ismertem meg a GEAR? nevii szervezetben, mely az eurépai mii-
sorszorok kozonségkutatoinak informalis csoportja volt. Nem sokkal késébb Ujra talalkoztunk
az UNESCO?® és az IAMCR* kéreiben.

' Ttt és a késObbiekben a szerzé sziiletésének évszama.
2 Group of European Audience Researchers

® United Nations Educational, Scientific and Cultural Organisation
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Mint az IAMCR fotitkara 1984 és 1992 kozott, Tamas bekeriilt a nemzetk6zi tudds-
szervezOk elitjébe. Nagyon sokat tett az Egyesiiletért, elébb James Halloran, majd Cees
Hamelink elndksége alatt. Ez az intenziv hattérmunka mellett nagyobb talalkozok meg-
szervezését is jelentette. Torténelmi idok voltak, amikor az IAMCR Nemzetkdzi Tandcsa
1989 augusztusaban Budapesten iilésezett, ¢s Magyarorszag kezdte kiengedni a keletnéme-
teket Nyugatra. Az {ilés politikai csucspontja egy talalkozé volt Németh Miklds miniszterel-
nokkel az Orszaghdz tekintélyes épiiletében. A talalkozot ezzel a reformer szocialistaval Ta-
mas szervezte meg, ugy latszott, hogy j6 viszonyban van vele.

Kapcsolatunknak egy konkrét személyes eredménye volt, hogy finn nyelven irott kom-
munikécié tudomanyi bevezetd tankdnyvemet a TK kiadta magyarul.

AZ 1990-es évek elején Tamas ujra ellatogatott Tamperébe, ezuttal Karol Jakubowicz-
csal egylitt. Mindketten eldadast tartottak a média poszt-szocialista helyzetérdl orszagaikban.

Hogyan latom Tamast és a TK-t évtizedek tavolabol, egy olyan vilagban, amely dra-
maian kiilonb6zott a maitdl? Magyarorszag Kelet-Eurdpaban szocialistanak volt besorolva, de
Finnorszagbol nézve a szocializmus enyhe valtozatanak lattuk. En egy fiatal tudés voltam,
ujbaloldali elvekkel, ami Finnorszdgban szimpatiat jelentett a szocialista orszagokkal és nem
antipatiat a kommunizmus irant.

Tamas normalis kollégaként Iépett be a vilagomba, szocialista hattere nem tette 6t csok-
kentértékiivé az angol, olasz vagy mas nyugati kollégakkal szemben. Inkabb bizonyos extra
presztizst adott neki. Szakmai kompetencidja az els6é pillanattél kezdve meggy6z6 volt, sze-
rény habitusa pedig lefegyverzd. Nem egy feliiletes sztdr benyomasat keltette, hanem a tertilet
szakemberéét, éspedig politikamentesen. Ez hitelessé tette 6t, kiillondsen, mivel tudtuk, hogy
mogotte van egy tekintélyes kutatd kdzpont.

A TK-nak kiemelt helye volt a kelet-europai kommunikacio kutatés térképén az 1970-es
években. A szocialista orszdgok nemzeti radio-televizidiban alig volt hozza hasonlo, kivéve a
Lengyel Televizioét, Karol Jakubowicz vezetésével. Nemzetkozileg elismert akadémiai kuta-
téintézetekbdl is kevés akadt akkoriban ezekben az orszagokban.

Sajnalhatom, hogy sosem besz¢ltilk meg Tamassal az én elndkségemet a pragai Nem-
zetkozi Ujsagird Szovetségben, amirdl Taméasnak bizonyara jolinformalt véleménye volt. Ta-
massal valé kapcsolatunk leghosszabb idejében én ennek az elndke voltam, €s ezaltal politi-
kailag szamara valamiféle moszkvai megbizottnak tlinhettem. Ez bizonyara némileg kényel-
metlen volt neki — vagy nem is tudom. Tamas soha sem mutatta ki belsé érzéseit és ideologiai
pozicidit egy nyilvanvalo szerény liberalizmuson tul, a szocialista dsszefliggésen beliil. Min-
dig egy targyilagos kolléga volt szamomra, és megbiztunk egymasban. Ez a bizalom a ,,busi-
ness as usual” szintjén maradt, anélkiil, hogy mélyebb baratsag sziiletett volna a teljes bizal-
massagbol, de végig jo kollégak maradtunk az évek soran.

A hideghabori meglepden kevéssé befolyasolta kapcsolatomat Tamassal és a TK-val. A
,.Kkeleti” hivatkozas tehat arra utal, hogy ti a Keleten tobb nehézségbe iitkoztetek, mint mi
Nyugaton, mind a szocializmus idején, mind pedig utana. Ez pedig noveli az értékét annak,
amit elértetek.

* International Association for Mass Communication Research
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Robin Cheesman (1942)

A Roskilde-i Egyetem (DK) emeritus docense, 1976-t6/ az IAMCR politikai gazdasagi szekcio-
Jjanak elndke.

My love affair with Tomegkommunikaciés Kutatokozpont

35 évvel ezeldtt alkalom kinalkozott ra, hogy egy szemesztert a Tomegkommunikacios Ku-
tatokozpontban tolthessek. Daniai egyetememrdl sabbatical-t kaptam, a magyar kultuszmi-
nisztériumtol pedig egy albérletet. Lelki valsagban voltam, agyondolgoztam magam, tul
voltam egy valason, kellett a kikapcsolas. Budapesti tartozkodasom gyogyulasi folyamat volt,
azonban minden jelentdsebb kutatasi eredmény nélkiil. A mai napig halas vagyok érte.

Az TAMCR politikai gazdasagtani szekcidjanak vezetdjeként ismertem meg Szecskod
Tamast, az IAMCR akkori fétitkarat. AZ IAMCR Nemzetkozi Tanacsanak tlése a Balaton
mellett lett az elsé rovid magyarorszagi tartdzkodasom, és egy hosszantartd, barati kapcsolat
kezdete. Sz6 szerint szerelembe estem.

Egy UNESCO projekt részeként a ,,kommunikéacio és hozzaférés” témaban akartam ku-
tatni. Ezt befejeztem, de nagyon leird lett és kétséges hitelességli adatokat kaptam hozza.
Végiilis leadtam a jelentésemet €s megprobaltam elfelejteni. Ebben az id6ben szdmos orat
toltdttem a magyar Kozponti Statisztikai Hivatalban. Megfigyelhettem, hogy miként lehet
hazudni statisztika altal, és hazudni kihagyéasok révén.

Magyar kollégaim munkafeltételei a TK-ban nem voltak jok. Olyan volt a zsufoltsag,
hogy asztalokat kellett arrébb tolni, hogy leiiltessenek valakit. Kevés volt a telefon. Az em-
berek mégis bejottek, legalabbis a kotelezd intézeti napokon, kutatasi jelentésekkel és kozos
ligyeket megbeszélni.

En kivételezett voltam, mert sajat irodam lett a fels6 emeleten, és ami a legfontosabb,
varosi telefonom kiilfoldi hivas lehetdséggel! Most mar bevallhatom, hogy mésokat is enged-
tem hasznalni a telefont.

A kozvélemény kutatdsa kiilonlegesen nehéz volt Magyarorszdgon, az emberek ¢€s a
hatésag kozotti mély bizalmatlansag miatt. A kutatok és a kérdezdbiztosok nem tudtak egy-
szerli megoldast talalni erre, és azt kockaztattak, hogy az emberek ugy valaszolnak, hogy
elkeriiljék a feltételezett ,,rossz” valaszok veszélyét. Ugyanakkor a Szabad Eurdpa Radio is
végzett kozvéleménykutatast, 6k a Nyugatra latogatd magyarokat kérdezték. Azonban ennek
eredményeit nem rendelhette meg egy part- és allami vezetdktdl fliggd intézet. Néha azzal
segitettem, hogy megrendeltem ilyen SZER jelentéseket daniai iroddmba, és havonta haza-
utazva, elhoztam ezeket Budapestre. Ez jo6 megoldasnak latszott, bar a SZER kutatasainak
ugyanolyan, csak forditott el6jelii érvényességi problémai voltak.

Kevés sajat tapasztalattal rendelkeztem az tigynevezett ,,valosdgosan létezd szocializ-
musrol”. Sokat utaztam, Kubatol Kindig mint turista vagy kiilonféle méretli 6sszejovetelek
résztvevldje. Magyarorszagot — talan naivan optimista médon — masnak képzeltem. Mégis, ez
a pozitiv elditéletem ,,beigazolddott” — nagy mértékben Szecskd Tamasnak kdszonhetden.
1984-ben 6romomre én lehettem a levezetd elndk Pragaban, az IAMCR konferencian Tamas
eléadasakor — egy olyan paper-t adott el6, ami elképzelhetetlen lett volna masutt a keleti
blokkban. Hasonl6 ideologiai kisiklasok el6fordultak és megengedettek voltak a kiscsoportos
szeminariumokon ¢és iiléseken Tamads tagas irodajaban.

Abban az iddben ,,eurokommunistaként” hatdroztam meg magamat. (Svédorszagbol)
Déniaba mentem dolgozni, és beléptem a Dan Kommunista Partba, annak ellenére, hogy tud-
tam szoros kapcsolatukrdl a keletnémetekkel és a szovjetekkel. Tévesen azt hittem, hogy a
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DKP-ben is hamarosan valtozasok lesznek. Budapesti idémben megkértek a dan partjsagtol,
hogy irjak egy cikket a magyar médiahelyzetr6l. Megirtam, ¢s megemlitettem a ,,sorok k6zotti
olvasast” és a szamizdat kiadvanyok sokasagat. A cikket visszautasitottak, miutan nem vol-
tam hajlando ,.kijavitani hibaimat”. Néhany honap mulva kiléptem a partbdl. A dolog irénidja,
hogy amikor leforditottam a szdveget angolra, magyar barataim ugy vélték, hogy nyugodtan
megjelenhetne Magyarorszagon.

Tartozkodasom a Témegkommunikacios Kutatokdzpontban nagyon gazdag élmény volt
szamomra. Maig emlékszem, hogyan kell kimondani magyarul [az intézet nevét — a szerk.],
bar a tobbi rovid udvariassagi mondatocskat mar rég elfelejtettem. De emlékezni fogok a sok
jo emberre — Adam, Andras, Tldiko, Janos, Julia, Marta... —, sokakra, és természetesen Ta-
masra.

Ahogy irom ezt, szdmtalan jelenet felbukkan el6ttem. Szeretnék ujra leiilni és emlékezni
az akkori kedvenc kavéhazamban, az Angelikdban, éppen a Duna tuloldalan. Vajon tartjak-e
még a finom makos siiteményiiket?

Wolfgang Kleinwichter (1947)

Az Aarhus-i Egyetem (DK) professor emeritus-a, 1988-t6! 2004-ig az IAMCR jogi szekcio-
Jjanak elnéke. Szamtalan forumon képviselte 1990-ig az NDK-t.

Szecskd Tamas a keleti blokk kommunikacidkutatojaként aknamezd kdzepén jart. Azonban
nemcsak tudomanyanak jeles szakembere volt, hanem hatasos ,,békegalamb” is a keleti és a
nyugati teoriak iitkozésében. AZ IAMCR fétitkaraként elédje volt a keletnémet Emil Dusiska,
aki megprobalta az IAMCR-t a két rendszer ideoldgiai csatdjanak szinhelyévé tenni. Dusiska,
aki velejéig ideologus volt, szerette volna az IAMCR-on beliil a ,keleteuropai frontot” egy-
séges vonalba rendezni és a ,,polgdri kommunikéaciétudoméanyt” sarokba szoritani. Ebben
Szecskd Tamas nem volt partner. Nem az ideoldgiak, hanem az egészséges emberi értelem
vezette, a vélemények sokféleségének tisztelete és a kutatdsi eredmények komoly eldadasa,
mindegy, milyen forrasbol szarmaztak ezek.

Sok tudomanyos konferencian €s a szocialista orszagok UNESCO-bizottsagainak koor-
dinal6 tlésein voltam egyiitt Szecskd Tamassal. Szavanak azért is volt sulya, mert jézanul,
izgalom nélkiil, de meggy6z3déssel beszélt. Es azért is, mert mindig torekedett arra, hogy a
kommunikéciopolitikai kérdésekben az emberi jogi szempontot érvényesitse. Ezzel nem tette
magat kozkedveltté a dogmatikusabb szocialista ,testvérek” kozott. Lengyel kollégaja, Karol
Jakubowicz viszont tdmogatta.

Mindketten, Szecsk6 Tamas és Karol Jakubowicz, koran megfogalmaztak koncepciokat
arrol, hogy az allam és part altal ellendrzott médiarendszereket hogyan lehet majd demokra-
tikus szerkezetekké atalakitani. Sajnos mindketten nagyon koran elhunytak. Hangjuk nemcsak
orszagaikban hidnyzik, hanem az Eurdpai Unioban ¢és a vilagban is. Egy egykori keletnémet
szempontjabol, mint én vagyok, szinte groteszk, hogy azok az orszagok, amelyek az NDK
1dokben a liberalizmus élharcosainak szdmitottak, ma azok koz¢ tartoznak, akik az éves saj-
toszabadsag felmérésen az utols6 harmadba csusztak.
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Breda Pavlic (1946)

Volt a Ljubljana-i Egyetem (SLO) oktatoja és az IAMCR nemzetkézi kommunikacié szekcio-
Jjanak elnéke. Nyugdijazasdaig magas beosztasokban az UNESCO-ban dolgozott.

Evtizedek multak el, midta utoljara lattam Tamast. Szakmai Utjaink, sajnos, mar nem ke-
resztezték egymast a nyolcvanas évek kozepétdl. De az ¢ becsiiletes, kicsit almodé arca, a
nyugodtan, de erdteljesen kifejtett, figyelemreméltd tuddsa és az altalanos diszkrét, kedves
magatartasa ugyanugy ¢élnek bennem, mint valaha.

Emlékeimben Tamas megmarad a kommunikaciokutatas ,,Kis Herceg”-ének, esziinkbe
juttatva Antoine de Saint-Exupery csodalatraméltdo, mélyen sebezheté fohdését. Kivanom,
hogy sok, sok nemzedék tisztelje emlékét!

Cees Hamelink (1940)
Az Amsterdami Egyetem (NL) professor emeritus-a, az IAMCR elndke 1990-t61 1994-ig.

Elutazni a kelet-eurdpai orszagokba az 1960-astdl az 1980-as évekig nem volt okvetleniil
¢lvezetes. El6szor mint 0jsagird, késébb mint nemzetkdzi szervezetek képviseldje biirokra-
tikus kozombdosséget éltem meg, vagy nyilt ellenségességet, és nagyon kevés boldog emberrel
talalkoztam. Emlékszem, amint egyiitt utaztam el Moszkvabol egy lelkes latin-amerikai for-
radalmarral, aki ezt mondta: ,,Akar meg is halnék a szocializmusért, de élni nem szeretnék
benne.” Azonban voltak élvezetes kivételek, koztiik a magyarorszagi tartozkodas.

Gyakran tiinddtem, hogy vajon ezt a magyar l¢élek, a magyar zene, a Duna, vagy a
magyar tajak, kiilonosen a Balaton okozza-e, vagy pedig — Szecské Tamas. Tamas — aki tobb,
mint hiisz éven at dolgozott kiillonb6zd szerepekben az IAMCR szdmara — melegszivili sze-
mély volt, nyitott elmével és egy baratsagosan kritikus vilagszemlélettel.

Az 1970-es években ismertem meg 6t az IAMCR keretében és azonnal nagyon jol
kijottiink egyméassal. Az 1980-as években Goteborgban, Miinchenben, a Magyar Radio bala-
toni iidiil6jében és Budapesten is talalkoztunk, és egyiitt dolgoztunk az IAMCR Occasional
Papers kiadvanysorozaton. Harom év utdn 1989-ben Tamas, akkor mar az IAMCR {6titkara,
azt javasolta, hogy a nehézségek ellenére a sorozatot folytatni kell, modositott forméaban és
megfeleld anyagi fedezettel. Fedezetet azonban nem talaltunk.

1990-ben én lettem az IAMCR elnoke, és legnagyobb 6romomre egylitt dolgozhattam
Tamassal, amig f6titkari mandatuma le nem jart 1992-ben. Mint elnok, taldlkoztam kollé-
gaival is a Tomegkommunikécios Kutatokdzpontbdl, amelyet mind a szellemi teljesitmények,
mind pedig a tudomanyos igényesség szempontjabol a Leicester-i Egyetem Centre for Mass
Communication Research-ének kelet-eurdpai parjaként tartottam szamon.

Tamas személyiségére jellemzdek voltak az ilyen mondatok levélvaltasainkban, mint:
,»az Egyesiilet bizonyos problémai nem fognak megoldodni a kdvetkezd évtizedben, néhany
feladatot hagynunk kell a kdvetkezd nemzedék szamara is”. Vagy: ,,megjegyzéseimet tekintsd
egy meditacios folyamat részének.”

Fel tudom idézni felvillanyozé szellemi pengevaltasainkat Tamassal a politikai lojali-
tasrol és a politikai ellenallasrol, valamint Reinhold Niebuhr alapvetd kérdésérdl: hogyan él-
hetnek az erkdlcsos emberek az erkdlestelen tdrsadalmakban? De minden masnal meghatob-
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bak szamomra szavai egyik utolso karacsonyi kartyajan: ,,Ez a kis vorésbegy a magyar erdok-
b6l vigye el hozzad régi baratsagunk megerdsitését!” Nem sokkal halala el6tt ezt irta: ,,Ehe-
zem a veled val6 jo beszélgetésekre.” Draga Tamas, jo testvérem, a kozszolgalati mlisorszoras
kiildetésének hiiséges védelmezdje, tehetséges tarsadalomelemzo és segitdkész munkatars az
IAMCR-ban — nekem ma is hianyoznak azok a jo beszélgetések.



