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Absztrakt

A torténeti kutatas nemcsak irott, hanem képi forrasokkal is rendelkezik. Ezek kozé tartoznak
a megvalosult vagy meg nem valdsult épiiletek tervrajzai, amelyek mindennél jobban kifeje-
zik azt a megaloman épitészeti 1éptéket, amelyet a nemzetiszocialista idészakban hatalmi pro-
paganda céljaira hasznaltak. Adolf Hitler Berlin helyén egy 1j ,,Welthauptstadtot”, vilag f6-
varost képzelt el, amely méltd orokose a Német Csaszarsdgnak, ugyanakkor sajat hatalmi
szimbolikaval, kiméletleniil adja szemlél6jének tudtara, hogy az ,,Uj Rend” kozpontjaban jar.
Albert Speerben, a rendkiviil fiatal, jol képzett és karrierjét minden elé helyezd épitészben a
Fiihrer mélté tarsat talalt terveinek kidolgozasara és megvalositasara, sét, szinte tisztelettel és
baratsaggal tekintett rd. Az agressziv, hoditd szandék és maga a nemzetiszocialista ideoldgia
azonban magaban hordozta az épitészeti koncepcid bukasat is.
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ARCHITECTURAL REPRESENTATION IN THE
SERVICE OF WAR POPAGANDA IN THE NA-
TIONAL SOCIALIST GERMANY

Miklos Kalmar

Abstract

Historical research is not only based on written sources, but uses pictures and visual sources
as well. The latter category includes the plans of completed and never-built buildings, which
reflect well the megalomanic scale of architecture that was characteristics of the national
socialist period, especially regarded propagandistic purposes. Adolf Hitler wanted to create a
new ,,Welthaupstadt”, a world capital in Berlin, which would have been worthy successor of
the German Empire, while having its own power symbolism at the same time, mercilessly
making visitors aware that they are in the center of the ,,New Order”. In Albert Speer, the ex-
cessively young and well-educated architect, who put his career to the first place, the Fiihrer
found a worthy collaborator for developing and realising his plans, moreover, he almost
looked at the young architect with respect and friendship. Nevertheless, the aggressive,
invasive politics and national socialist ideology led to the failure of this architectural concept.

Keywords
war propaganda, architectural representation, Welthaupstadt Germania, Albert Speer



JEI; KOMMUNIKACIO, KOZVELEMENY, MEDIA

KEP 20193 szam

EPITESZETI REPREZENTACIO A
NEMZETISZOCIALISTA NEMETORSZAG
HABORUS PROPAGANDAJANAK
SZOLGALATABAN

Kalmar Miklos

Az elvesztett els6 vilaghaboru és a versailles-i békefeltételek kovetkeztében a gazdasagilag
megtépazott, politikai tekintetben, instabil Németorszagban romokban hevert a nemzet 6nbi-
zalma. A hatarozott elképzelésekkel és konkrét ellenségképpel a politika szinpadara 1épd
Adolf Hitler szinte kezdett6l fogva tisztdban volt azzal, hogy a nagyratord hatalmi célok és a
hodito tervek valora valtasdhoz helyre kell éllitani a nemzeti biiszkeséget, s vele egyiitt a biz-
tonsag, a stabilitas és az erd képzetét.

Ennek érdekében — politikai palyafutdsa soran mindvégig — tudatosan és sikeresen alli-
totta céljai szolgalataba a propaganda irasos, szobeli és vizudlis eszkozeinek teljes tarhazat. A
Nemzetiszocialista Német Munkdaspart (NSDAP) vezetdjeként Miinchenben olykor sércsarno-
kokban, cirkuszokban vagy tiintetéseken népszerisitette szervezetét és vilagnézetét. Nem vol-
tak ritkdk a hivalkodo plakatok, a faklyasmenetek, a katonai uniformisra hasonlitd ruhdban,
zart rendben masirozo Sturmabteilung (SA)-tagok gyakori felvonuldsanak latvanya pedig so-
kakat mozg(’)si‘[ott.1 Hitler szokasava valt, hogy vitathatatlanul jo szinészi képességeit kihasz-
nalva, oltozetét a hallgatdsaga igényeihez igazitsa: sajat hivei kozott barna partegyenruhat,
horogkeresztes karszalagot, derékszijat és magas szart, fekete csizmat viselt, mig egy-egy
egyetemen tartott szonoklat alkalmaval sotét oltonybe, fehér ingbe bujt és nyakkenddt is
kotott (Kershaw 2003: 276) Kancellarként is gyakran és meggy6zden pozolt a ,,nép egyszerli
gyermekének” szerepében. Ez a bedllitds azonban szdges ellentétben allt a ,Fiihrerként”
szinre 1épd Hitlerrel: a politikussal, akinek kancellarsaga alatt Németorszdg modern, ipari
nagyhatalomma, Eurdpa egyik meghatarozé tényezdjévé valt, s akinek uralmi rendszere a
versailles-i korlatozasokat figyelmen kiviil hagyva, hihetetlen iitemben fegyverezte fel ujra
orszagat, és gatlastalanul zsarolta szomszédjait a hdboru kirobbantasanak rémképével.
tényezOként szerepet jatsz6 Harmadik Birodalomma valtoztatta. A hatalmi propaganda sok-
szinli eszkoztaraban ekkor emelkedett semmivel sem helyettesithetd szerepre az erét, gaz-
dasagi potencialt €s ,,felsObbrendiiséget” egyarant megjeleniteni képes reprezentdcios célu

' Albert Speer csak 1938-ban szerzett tudomést arrdl, hogy édesanyja, Luise Speer is az NSDAP
tagja. Az asszony parttagsagat a kovetkezéképpen indokolta: ,, Evek 6ta ez [az SA-felvonulas] volt
az elso alkalom, hogy az erd és a jokedv megnyilvanulasaval talalkoztam. Azonnal kértem felvéte-
lemet, jollehet semmit sem tudtam a partrdl...” (Sereny, Gitta 1998: 107) A témaval bévebben fog-
lalkozik Nachama (2010szerk.).
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épitészet. A tovabbiakban a fovaros legnagyobb szabasu beruhazasi tervei koziil vizsgalok
néhanyat, amelyek épplugy a Harmadik Birodalom mementdi, éppen gy tiikrozik a nemze-
tiszocialista ideologiat és vilagnézetet, azok elemzéséhez épptigy elsddleges forrasként hasz-
nalhatok, mint példaul a hitleri eszméket rendszerbe foglald ideologiai mii, a Mein Kampf.
Bemutatasukhoz irasos dokumentumokat, Hitler beszédeinek egyes részleteit, illetve szobeli
kozléseit is felhaszndlom, amelyek kenddzetlen kozvetlenséggel tarjak fel a nemzetiszocia-
lista vezetést, a Fiihrert és legbelsobb kornyezetét jellemz6 eszméket, valamint a gatlastalanul
ezek szolgalataba allitott propagandisztikus eszkozoket.

Adolf Hitler kancellarsdga idején atfogd tervek késziiltek a leendd ,.ezeréves biro-
dalomhoz” mélto kulisszak, méltd hatalmi és gazdasagi kdzpontok kiépitésére: Miinchent a
,hemzetiszocialista mozgalom févarosava”, Niirnberget a ,,Partnapok varosadva”, Hamburgot
kiilkereskedelmi kozponttd tervezték kiépiteni. Az 1938-as Anschlusst kovetden Bécset a
Birodalom mésodik legnagyobb vérosava kivantak fejleszteni, amelynek a ,,délkeleti kapu™
szerepet szantdk. Mindezek kozott a legjelentdsebb azonban — minden id6k egyik legnagyobb
épitészeti presztizsberuhazasa — a Berlinbdl, Berlin helyén épitendd 0j vildgvaros, a vilag-
uralmi tényezdvé emelkedd Nagynémet Birodalom kdzpontja lett volna. E célt az elnevezés-
ben is egyértelmiien kifejezésre juttatva az uj févarost Welthaupstadt Germanidnak nevezték .

A vilagvarosi Iéptékii Welthaupstadt megtervezéséhez és felépitéséhez a kancellar azon-
ban még a nemzetiszocialista part régi, vezetd poziciokat betdltd tagjai kozott is nehezen talalt
alkalmas vezetdt. A hivatali gyakorlatot kovetve a varos atépitésének késziilo terveit kozvet-
leniil a korményfének kellett bemutatni, aki a tervezést kezdettdl fogva személyes iranyitasa,
ellendrzése alatt tartotta. Julius Lippert, Berlin fépolgdrmestere, noha a nemzetiszocialista
part régi tagja volt, mégsem tudott kelld mértékben azonosulni a feladattal, nem allt kelld
mértékben a hitleri vizi6 megvaldsitasanak szolgélatdba; a Fiihrer emiatt nem volt megelég-
edve az altala prezentalt elképzelésekkel. ,,Sokaig és részletesen magyaraztam neki [Lippert-
nek], miért legyen 120 méter széles az 0j sugarut, és akkor most egy 90 méterest rajzol ne-
kem.” — haborgott a kancellar1936-ban (Speer, Albert é. n.: 83). A fopolgarmester azonban —
feltehetden a grandidzus terv anyagi vonzatanak ismeretében — nem allt kotélnek, nem ingatta
meg az éles kritika,” ahogyan az sem, hogy a kancellar kicsinyesnek és alkalmatlannak tartotta
a varosvezetoi pozicio tovabbi betdltésére. A latszatra mindig kinosan tigyelé Hitler mégsem
valtotta le a part régi, megbizhat6 katondjat: Lippert egészen 1940-ig a fOvaros elsé embere
maradt, a tervez€s irdnyitasat azonban kivették a kezeébdl.

A Birodalmi Févaros atalakitasanak épitési fofeliigyeldjévé a Fiihrer Albert Speert ne-
vezte Ki (Speer, Albert é. n.: 86). A fiatal, akkor minddssze 32 éves épitészt a kancellar az 1j,
¢s a korabbiaknal nagyobb szabasu tervek papirra vetésével hivatalosan — a célokat szinte
jelképes gesztussal kotve a kiindulasi ponthoz — éppen 1937. januar 30-an, partja hatalomra
keriilésének negyedik évfordulojan bizta meg.

Ugy tiinik, hogy az egykor miivészi ambiciokat dédelgeté Hitler az értelmezésében a
torténelem altal rarott feladat épitészeti kornyezetének megteremtéséhez, sajat errdl alkotott
vizidja megvalositasdhoz Albert Speerben talalt méltd eszkozre és egyben tarsra. Az ekkor
mar politikai tekintetben is megbizhat(’),5 tehetséges €s ambiciozus tervezoben, aki 1934-tdl,

Tor nach Sudosten.

A bécsi tervekre vonatkozodan lasd bévebben: Steiner (2015szerk).

I

,,Lippert ostoba holyag, ididta balfacan, nagy nulla.” (Speer, Albert é. n.: 83.)

> Albert Speer 1931 januarjaban az NSDAP 474.481-es szamu igazolvanyanak lett a birtokosa (Speer,

Albert é. n.: 26).
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29 éves koratol a Harmadik Birodalom fépitészeként dolgozott.® Akit azonban nemcsak a
Fiihrer tilintetett ki bizalmaval, hanem immar a nemzetiszocialista hatalom propaganda-rend-
szerét iranyitok — Goebbels propagandaminiszter ¢s Walther Funk, 1937-ig birodalmi sajto-
fonok — korében is jol ismert volt, s6t, komoly elismerést szerzett.” Speerre minden bizonnyal
nagy hatéssal voltak a rendszer propaganddjanak latvanyos, vizualis eszkozei. S nem pusztan
hatassal voltak r4, mint mas milliokra, hanem miivészként ra is érzett a tomegeket befolya-
solni képes mechanizmusra. Ennek elemeit az ¢épitészet nyelvére leforditva szinte utol-
érhetetlen mélységben kozelitette meg a hitleri propagandaeszményt, s ennek részeként Welt-

crer

haupstadt Germania viziojat.

Formai tekintetben mai szemmel nézve talan kiilonos, de a korszakban egyaltalan nem
egyediilallo stilust kovetett, amelyet neoklasszicizmusként lehet definialni. Az ujklasszicimus
az 1930-as és 1940-es években az eurdpai diktatarak hivatalossa és kotelezo érvénytivé valo
stilusaként® a kozpontositott hatalom, az nkényuralom és az erét kifejezd rend megjelenit-
jéveé valt.? Németorszagban az egyértelmiien a Karl Friedrich Schinkel formanyelvében gyo-
kerezd, klasszicista hagyomanyokbol taplalkozé kozépiiletek, csarnokok és hatalmas felvo-
nulési terek valtak a nemzetiszocialista propaganda és tomegszuggesztio elsdrangl eszkozeiveé
(Meggyesi 2005: 117). A neoklasszicizmus ebben a szerepkdrben alapvetden nem formai jel-
lemzoket kanonizal6 stilusként, hanem altalanosabb értelemben, tartalmi vonatkozasban, a
minden eurdpai birodalmak 6sének és mintaképének tekintett Romai Birodalmat emlékezet-
ben tartd kulturalis jelenségként értelmezhetd (Meggyesi 2005: 125).

A mindennapi gyakorlatra vonatkozoan Speer sokat tanulhatott Lippert példajabol; ha
magat a Fiihrert nem sikertl elkaprazatnia tervrajzaival, esetenként nem szarnyalja tal Hitler
gyeld, sot féépitészi tisztjétdl is bucsut kell vennie. A fofeliigyeldi megbizas folytonos mun-
kat kovetelt, s a birodalmi kancellar folyamatos tdjékoztatast kért. ,,Ezzel a [Lippert-féle] ber-
lini vezetéssel nincs mit kezdeni. Mostantol 6n [Speer] késziti a tervet. (...) Ha valami elke-
sziil, mutassa meg. Mint tudja, arra mindig lesz idém.” (Speer, Albert é. n .: 83) Ugy tiinik, az
épitész-fofeliigyeld6 mozgastere viszonylag sziikds volt: dontéseket kizardlag a Fiihrerrel
egyetértésben, az 6 személyes jovahagyadsaval hozhatott. Hitler azonban mindenkor készen
allt az egyeztetésre, konzultaciora. A reprezentacios célu épitészetet ugyanis — a nemzetiszo-
cialista rendszer mindent athaté propaganda-rendszerének szerves részeként —, végsd soron az
orokkévalosagnak szolo tizenetként értekelte, miikodésének orok idokre emléket allito
eszkoznek tekintette, amelynek fontossaga feliilirt minden napi feladatot.

Az ijonnan épitendd févaros kdzépvonalat egy északrol dél felé vezetd, mintegy 5 kilo-
méter hosszu tengely képezte volna, amelynek két oldalan a legfontosabb koz- €s kormany-

1934. januar 21-én meghalt Paul Ludwig Troost, a Birodalom korabbi féépitésze. Nem volt kétsé-
ges, hogy elobb-utobb Speer veszi at veszi at a munkakorét: ebben mar kortarsai is egészen bizo-
nyosak voltak.

1933 marciusaban Speer kapta ugyanis Joseph Goebbelstél a Propagandaminisztérium belsé atépi-
tésének feladatat, amelyet az épitész képteleniil rovid, két honapos hataridével vallalt el. Goebbels
— kezdeti szkepticizmusa ellenére — elfogadta az ajanlatot, Speer pedig betartotta igéretét, igy vivta
ki els¢ alkalommal a propagandaminiszter elismerését. Ezzel a teljesitménnyel keriilt be Hitler lato-
korébe is. Walther Funk, aki 1933-t61 1937-ig birodalmi sajt6fénok, majd 1937-t61 1939-ig gazda-
sagi miniszter, végiil pedig 1939 és 1945 kozott a Birodalmi Bank elndke volt, igy szolt s tervezohoz
Troost halalhirének bejelentésekor: ,, Gratulalok! Most mar maga az els6!” (Speer, Albert €. n.: 57)

Az NSDAP 1928-ban tartott kongresszusan itélte el a ,,radikalis épitészetet”, majd 1933-ban a Bau-
haus-iskolat is megsziintették.

Hasonl¢ stilust épiileteket emeltek az 1930-as évek kdzepétdl a Szovjetunidoban.
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hivatalokat helyezték el. Az északi végében a Grofer Platz helyezkedett el, hosszanak har-
madanal allt volna az a diadaliv, amelynek elsd vazlatait maga Hitler vetette papirra még
1925-ben, mig délen az akkori vilag legnagyobbjanak tervezett vasuti palyaudvara, a Siid-
bahnhof zarta az Gtvonalat (Krier 1985: 49).

A Grofer Platzot a Nagynémet Birodalom ideologiai, politikai és katonai kdzpontjanak,
a vilag legnagyobb terének, az uj Berlin legfontosabb épitészeti stlypontjanak tervezték. ™
Speer 1937-ben készitette az elsé rajzokat, de a végleges kialakitas csak 1940-re latott
napvilagot. A hatalmas épiiletekkel szimmetrikusan tagolt, téglalap alaka tér északi végét a
Nagy Csarnok oridsi, a rébmai Szent Péter bazilikdra emlékeztetd, kupolas tombje zarta. A
Fiihrerpalota a nyugati oldalon kapott volna helyet. A keleti oldal sem allt nyitottan: itt a régi
Reichstag 1894-ben atadott épiilete allt. Az 0j szarnyakkal bévitett épiiletben a tartomanyi
Parlament iilésezett volna. TOle nyugatra egy ikerpalota-egylittest terveztek: a nyugati iker-
épiiletben a Wehrmacht 0j foparancsnoksagat, keleti parjaban a kancellariat helyezték el
(Krier 1985: 72—-73). A diktatorikus kormanyzati elképzelések egyértelmii nyiltsaggal képe-
z6dtek le Germania fotere, a Grofier Platz koncepciojaban: a Fiihrer maganpalotajat a kancel-
laria kozvetlen kozelébe tervezték, sot, a két egységet kényelmi és — ami ennél minden bi-
zonnyal fontosabb — biztonsagi okokra hivatkozva egybeépitették volna, hogy a Vezérnek ne
kelljen a nyilt téren athaladnia! Fel sem meriilt a kiillonb6z6 funkciok épitészeti szétvalaszta-
sanak igénye. Eppen ellenkez8leg: a tér épiileteinek egymasra vonatkoztatott elhelyezése és
egymashoz igazitott tervei egyértelmiien leképezték, vizualizaltdk azt a struktarat, amelyben a
mindenkori Fiihrer kormanyzati és katonai értelemben egyarant, 1ényegében teljhatalmat
gyakorolt, mig a Reichstag gyiilése gyakorlatilag csupan szimbolikus jelentdséggel birt.

A Speer-féle Germania tervei kozott a legismertebb a Grofie Halle épiilete. A minden
képzeletet feliillmiloan talzd méretli csarnok egy 300x300 méter nagysagl, granitkobol ké-
sziilt kockan allo, 250 méter belsé atmérdjli, kor alaka kupola lett volna. Az épiilet belsd
magassaga elérte a 220 métert. A lanterna 6nmagaban is meghaladta a romai Szent Péter ba-
zilika vagy az ugyancsak az Orok Varosban talalhaté Pantheon kupoldjanak nagysagat. A kor
alakt gytilésterem csak a lanternabol kapott természetes fényt. Kérben 100, magas, hofehér
pillér allt, amelyek szigort rendjét csak a fObejarattal szemben kiképzett, félkorives fiilke
torte meg. A fiilke és az aranyozott mozaik a horogkereszten allo birodalmi sas szobranak
biztositott épitészeti hangstlyt. A szonoki emelvényt pedig éppen ezalatt helyezték el: Hitler a
tervek szerint innen harsoghatta volna beszédeit a teremben elféré mintegy 180.000 fos
hallgatosaganak, a radion keresztiil pedig szinte az egész vilagnak.'* Az épiilet szimbolikus
tartalmat a fobejarat elé tervezett két szobor mélyitette el. A jobb oldalon Atlas tartotta volna
a Mennyorszag boltozatat, mig a vele szimmetrikusan feldllitandd Tellus a Foldet hordozta
vallan. A Nagy Csarnokot egy horogkeresztes felségjelen allo, széttart szarnyli birodalmi sas
koronazta volna meg. Hitler azonban utélag — mar 1939. nyaran (!) — moédosittatta ezt az el-
képzelést: ,,A sas ne horogkereszten alljon, hanem a f61dgombdot uralja! A vildg legnagyobb
épliletének megkoronazasa a foldgomb feletti sas legyen.” (Speer, Albert é. n.: 176) A Fiihrer
megkezdése elott uralkodott az egész vilag felett: ebbdl a hatalmi szimbolumokkal terhelt tér-
bdl a Fiihrer valoban az egész vilaghoz kivant szolni.

Spandaui fogsaga alatt irt feljegyzéseiben Speer igy vélekedett az épiiletrdl, s a tervezés
folyamatarol: ,,1950. junius 22. (...) A tervek szerint éppen ezekben az 1950-es hetekben

10 A tervezett munkalatok anyagi vonzatarol igen kevés adat all a kutatok rendelkezésére. Albert Speer
a Grofer Platz koltségvetését 5 milliard birodalmi markara becsiili. (Speer, Albert é. n.: 173)

" Az épiilet a statikai tervek szerint 176 darab, egyenként 20.000 m® {irtartalmu pilléren nyugodott vol-
na, amelyek 30 méteres mélységben tamaszkodtak volna a stabil altalajra. (Krier 1985: 77)



Jel-Kép 2019/3 45

zarult volna le az els6 szakasz »Germanidnak«, a vilag ) fovarosanak felépitésében. (...)
1939-ben [de még a habort kitérése eldtt] mar hozzad is lattunk a legnagyobb szabast
¢épiilethez, a Nagy Csarnokhoz, amely majd meghatarozza az 6sszbenyomast; a kijelolt hely-
szineken mar megkezdddtek a bontasi munkalatok, a granitot is megrendeltiik. (...) Ma mar
azon toprengek, nem volt-e mindez Hitler részérél csupan megtévesztési mandver, hiszen a
szoban forgd hatdrid természetesen diplomaciai és ligynoki korokben is kozismertté valt,
marpedig ahhoz kétség sem férhetett, hogy ezeket a terveket a legrovidebb ideig tartd habort
is felboritand.” (Speer 1999: 197-198)'? Erdekes kérdésfelvetés! Kiilondsen annak ismereté-
ben az, hogy a Nagy Csarnok tervezésekor maga Speer fogalmazott meg olyan aggalyokat,
amelyeknek csak haborts helyzetben lett volna jelentdségiik. Az épitész ugyanis arra figyel-
meztette Fiihrerét, hogy olyan épiiletet terveznek a fovaros kozepére, amely kitling tajéko-
z6dasi pontként szolgalhat az ellenséges pilotaknak. Hitler ezt latszolag nem talalta redlis
vesz€lynek, s a haboru kirobbantasa eldtt mindossze néhany honappal is teljes magabiztos-
saggal nyilatkozott: ,,Goring [mint a légieré fOparancsnoka] biztositott, hogy egyetlen ellen-
séges repiildgép sem hatolhat be Németorszdgba. Nem hagyjuk, hogy megzavarjak a tervein-
ket.” (Speer, Albert é. n .: 170) E megnyilatkozas szerint fel sem meriilt benne annak a
lehetdsége, hogy a Harmadik Birodalom valaha védekezésre kényszertil, és Berlint ellenséges
repiil6gépek tamadjak meg. A Nagy Csarnok tervezésekor azonban mégis hajlandé volt egyet-
len kompromisszumot elfogadni, ami éppen a kupola ellenalld képességét érintette: az ere-
detileg granitbdl tervezett szerkezetet Speer javaslatara acélszerkezetre cserélték volna, amely
jobban ellenallhatna igy a kornyezeti hatasoknak, mint egy esetleges légitamadas keltette
1égorvények pusztitdo erejének: ,,Mégiscsak el6fordulhat, hogy repiilébomba talalja el a ku-
polat, és sériilést okoz a boltozatban. Hogy gondolja a javitast omlasveszély esetén?” — fordult
a Fiihrer az épitészéhez 1939-ben (Speer, Albert é. n.: 169)

Nem valoszinili tehat, hogy Speer spandaui vadlo megjegyzése megfelelt volna a valo-
sagnak. Ha a Fiihrert pusztan valamilyen taktikai megfontolas vezette volna, feltehetéen nem
szentelt volna annyi 1d6t a tervek csiszoldsara, a hatalmi szimbolika finomitasdra, nem
rendelte volna magahoz f6épitészét akar éjnek idején is, és az sem valoszinll, hogy ekkora
anyagi keretet biztositott volna egy csupan megtévesztési célokat szolgal6 mandverhez. A
Németorszagot, illetve Berlint ér6 esetleges ellenséges tamadasok, ellentamadasok gondolata
azonban — tobb ezzel ellentétes értelmii megnyilvanulasa ellenére — ugy tiinik, mar 1939
nyaran sem volt idegen a Fiihrertdl és a politikai vezetéstdl. Egy azonban bizonyos: a Nagy
Csarnok megépitésével ,,a berlini épitkezések egész addigi nagysagrendje felborult volna...”
(Speer, Albert é. n.: 84.)

A Grofler Platz nyugati oldalat a Harmadik Birodalom mindenkori Fiihrerének varosi
palotdja zarta le. A tervezés 1938-ban kezdddott. A mintegy 240 méter hosszii homlokzata és
tobb mint 40 méter magas épiiletet a hivatalos ,,kancellari rezidencia” elnevezés helyett jogo-
san nevezhetjiik palotanak, hiszen az Otto von Bismarck altal hasznélt hasonlé rendeltetésii
épiilet alaptertiletét mintegy négyszazdtvenszeresen haladta meg, mig a Nero csaszar altal épit-
tetett, legendakkal dvezett Domus Aurea teriiletét kétszeresen szarnyalta tul: a diszkertekkel
egyiitt kétmillio négyzetméterre tartott igényt (Speer, Albert é. n .: 171). Ebben az esetben
sem véletlen, hogy Hitler lakohelyéhez Osszehasonlitasi alapot a Romai Birodalom épitett
orokségében kerestek, s példaként éppen e birodalom legnagyobb palotaja keriilt széba: az
épitészet eszkozeivel dhatatlanul tolmacsolni szandékozva a két birodalom, s azok teljhatalmu
vezetdinek hasonlatossagat, egymashoz mérhetd torténelmi nagysagat. A nemzetiszocialista
Németorszag Fiihrere nem ¢€lhetett szerényebb koriilmények kdzott, mint egykor Nero csészar.

'2 Speer itt ellentmondasba keriil onmagaval, ugyanis visszaemlékezései szerint Hitler igenis szamolt
egy esetlegesen bekovetkezd bombazas lehet6ségével, lasd az 5. oldalt.
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A palota terveivel azonban szdges ellentétben allt a népvezér puritansagarol a téme-
gekben kialakitott kép, amelyet Goebbels és minisztériuma a propaganda minden eszkdzével
folyamatosan taplalni és hangstulyozni igyekezett. A hangstlyozottan plebejus szarmazasu, a
,»nép egyszerli gyermekeként” aposztrofalt Fiihrerrdl alkotott képpel kivantak kifejezni, hogy
az ,,Uj Rendben” — a régivel ellentétben — mar nem a szarmazas és a rang, hanem az egyéni
teljesitmény a felemelkedés kulcsa. Semmiképpen sem lehetett véletlen tehat, hogy a kancel-
lar senkinek sem engedte meg, hogy az éplilet tervrajzait megtekintse. S6t! Hitler még a sajat
legbensébb kornyezete eldtt is magyarazkodasra kényszertilt, vagy értsiik inkabb ugy, hogy a
sajat bels6 hivei szamara is sziikségesnek tartotta megmagyarazni elképzeléseit. A hatalmas
komplexum tervezdjének a kovetkezd szavakkal indokolta példaul a palota sziikségességét:
»ludja, én magam beérném egy egészen egyszeril, kis berlini hézzal. Elég hatalmam és
tekintélyem van; nem kell ekkora fénylizés a tdmogatasomra. De higgye el: azoknak, akik
egyszer majd utdnam jonnek, égetd sziikségiik lesz ilyen reprezentdciora. Sokan csak igy
tudjak majd tartani magukat. Szinte hihetetlen, mekkora hatalmat kdlesonoz egy kis forma-
tumt személyiségnek a kiilvilag eldtt, ha ilyen viszonyok kozott nyilatkozhat meg.” (Speer,
Albert é. n.: 172) A forrasok alapjan valdszintsithetd tehat, hogy Hitler sokkal inkabb sza-
mitod volt, mint dszinte, amikor Speernek az egyszerti, kis berlini hdzrél beszélt. A hatalmi
reprezentacid vizualis eszkozeiben rejlé lehetdségeket azonban ezuttal is megddbbentd pon-
tossaggal ismerte fel, és kiméletlen céltudatossaggal akarta kihasznalni. Minden bizonnyal
remélte, hogy maga is tovabb emelheti mar meglévd hatalmat és tekintélyét. Taktikusan terel-
te azonban az érvelést — feltehetden elsdsorban a sajat szerénységérdl alkotott kép védelmé-
ben — a Birodalom jovjérol, az 6t kovetd szerényebb képességii vezetokrdl valdo gondoskodas
szandéka felé.

A leend6 Adof Hitler Platzra néz6, reprezentativ palota homlokzatara épitészeti szem-
pontbol szokatlan megolddssal minddssze két nyilast terveztek: a fObejaratot, az épiilet mé-
retéhez viszonyitva sziik, alacsony acélkaput, valamint felette, 1ényegében az 6todik emelet,
egészen pontosan 14 méteres magassagaban elhelyezkedd erkélyt. A Fiihrer erre kilépve sz6l-
hatott volna a reményei szerint mindig éljenzé tdmeghez. A palota homlokzatanak semleges
hattere elott a figyelem csak az 6 elérhetetlen magassagban megjelend alakjara és mindent
betdltd hangjara iranyult volna.®® A szonok személyét hatasos eszkozokkel kdzéppontba al-
lito, puritan, sot sivar homlokzat-képzés azonban nemcsak formai megoldas, hanem az épiilet
rendeltetésével szorosan Osszefliggd, fontos kovetelménynek felel meg: ,,Nem zarhatd ki,
hogy egyszer arra kényszeriilok, hogy népszeriitlen intézkedéseket tegyek. Akkor pedig talan
zavargasok lesznek. Erre az esetre pedig fol kell késziilni: a térre néz6 minden ablak nehéz,
acelbol keésziilt, golydalld toloszarnyakat kap, az ajtok is legyenek acélbol, a térre vezetd
egyetlen utat pedig nehéz vasraccsal kell lezarni. A Birodalom kozpontja legyen olyan véd-
hetd, mint egy erdditmény.” (Speer, Albert é. n.: 173)* — fogalmazott Hitler 1939-ben a kom-
plexum tervezése kozben. Nem tudhatjuk pontosan, hogy milyen ,,népszeriitlen intézkedé-
sekre” gondolt, az 1939-es datum azonban arulkodd — feltehetéen a héboru kirobbantasara
célzott. A Fiihrer természetesen nem tudhatta, hogy orszaga vesztesen keriil ki a konflik-
tusbol, az idézetbdl viszont egyértelmiien kitlinik, hogy tudatdban volt annak: a harcok kitoré-
sének hire nem fog osztatlan lelkesedést aratni a németek korében. A szigoruan megkdvetelt

13 Speer, mint kit{inben képzett épitész, természetesen nem engedhette meg, hogy a féhomlokzat ilyen
sivar maradjon; az épiilet egyhangusagat, a homlokzat egysikiisagat parosan elhelyezett dor oszlo-
pok sorédval torte meg. Az igy kialakult téglalap alaku szabad falfeliileteket beljebb léptette és mo-
zaikokkal diszitette, igy az épiilet sikja is megtort (Krier1 985: 84-85).

" Megfigyelhetd, hogy Hitler tobb ablakrol beszél; ennek oka az, hogy a szdban forgd épiilet a régi,
Wilhelmsplatzon allo Birodalmi Kancellaria. Az idézetben megfogalmazott igényeknek probalt
megfelelni Speer az uj Fiihrerpalota tervezésénél.
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eroditményszerti kiképzést ennek alapjan tehat egyértelmiien az indokolta, hogy Hitler mar
ekkor is, és feltehetden mindvégig tartott a tdAmadoktol, a merényloktél. Amig a Nagy Csar-
nok kupolajanak tervei kapcsan — ugyancsak 1939-ben — ellenséges légitamadas lehetésége
vetddott fel, addig ebben az esetben elsésorban sajat, felsébbrendiinek kikialtott, arja népétdl
kivanta a Fiihrer jol védhetd eréditménnyel elhatarolni magat.

A Fiihrerpalota belsé kialakitdsa azonban messzemenden méltd volt az épiilet propa-
gandisztikus és reprezentativ funkciojahoz. A belsé udvarro6l északi iranyban hatalmas, csar-
nokszerii hivatali helyiségek nyiltak, a kdozéppontot a méreteivel is lenyligozé bankett-terem
képezte, amelyben egyszerre tobb mint ezer vendég foglalhatott helyet. A déli szarnyban
Hitler személyes lakosztalya mellett egy 400 fos, barokk €és rokoko kastélyokat 1dézd szin-
haztermet alakitottak volna ki. A déli szarny foglalta magaban a Fiihrer reprezentativ dolgo-
zoszobajat is. Hitler hatalmas, dusan faragott, tolgyfa asztalndl fogadta volna a kiilfoldi
vendégeket, akik minden bizonnyal oriiltek volna a felkinalt iil6helynek; ahhoz ugyanis, hogy
a dolgozdszobaig eljussanak, a palotan beliil 504 métert kellett volna gyalogolniuk (Krier
1985: 85). A tervezO Albert Speer ezuttal is meggy6zden alkalmazta ugyanis azt, a Birodalmi
Kancelléaria épiiletében mar bevalt téralakitdsi modszert, amellyel a Fiihrerhez latogatdba ér-
kezdket ,,megsétaltatta”. A hatalmas termek és csarnokok azt a célt is szolgaltak, hogy Hitler
dolgozoszobdjaba kizarolag hosszu Ut megtétele utan, a pompds latvany hatésa alatt érkezzen
a vendég, aki ezaltal félreérthetetleniil szembesiil kisebbségének ¢és alarendeltségének
tényével. ,,A bejarattol a fogaddteremig vezetd hosszu Uton érzékelhetnek valamit a Német
Birodalom nagysagabol”™® — vilagitotta meg az elképzelés propagandisztikus tartalmat egy be-
sz¢lgetésben Hitler.

A Grofier Platz keleti oldalan a Reichstagot bdvitették volna északi és déli iranyban két
Uj szarnnyal, hogy az épiilet a megndvelendé orszag nagyobb szamu képviseldit is befo-
gadhassa. A tér déli végére viszont — az 1j Kancelldria parjaként, annak fObejaratara szimmet-
rikusan — az Oberkommando der Wehrmacht, vagyis a hadsereg féparancsnoksaganak palo-
taja kertilt. J6 néhany esetben még a kedvelt féépitész sem lehetett biztos abban, mely elkép-
zelésével vivhatja ki Fiihrere elégedettségét. Feltehetden ez a kényszer sziilte a tervezésénél
ebben az esetben alkalmazott munkamodszert. A formai kialakitdsra szamos tervvaridciod
késziilt ugyanis, Hitler tobbszori valtoztatds utdn dontott az 1940-ben rajzolt valtozat mellett.
Az épitészt a tapasztalat még ekkor is koriiltekintésre intette. Nem kezdett azonnal hozza a
kivitelezéshez: az épiilet latvanyat dontéen befolydsolod elemekrdl, tobbek kozott a fobejarat-
r6l hatalmas, 1:1-es méretaranyti makettet készittetett. Allvanyzatot emeltetett a palota leendd
helyszinén, amellyel a makett a helyszinen felallithato lett. Ez a ,,diszlet” bevaltotta a hozza
flizott reményeket: segitségére volt a megfeleld szin-és anyagdsszetételek kivalasztasaban,
valamint az ¢éjszakai megvilagitashoz sziikséges fényszorok optimalis elhelyezésének meg-
hatdrozasaban, s nem utolsésorban kozrejatszott a ,,megrendelé” meggydzésében is (Krier
1985: 91. és 95.).

Emellett persze még egy, legaldbb ennyire fontos, ideologiai feladata volt az egész,
nyilvanvaldan hatalmas 6sszegekbe keriild, demonstracionak is beilld ,,produkcionak™: a biro-
dalmi hadsereg foparancsnoksaganak neoklasszicista stilusii palotdja, a homlokzat hatalmas
oszlopainak fejezeteirdl letekintd, aranyozott oroszlanszobrokkal egyértelmiien szemléltette
az egész vilag eldtt a — mar hadban all6 — Németorszag hatalmat, gazdasagi potencialjat és
sugallta eljovendd dicsOségét. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a hadsereg foparancsnoksaga
volt az egyetlen olyan épiilet a Grofler Platzon, amelyikbe eredetileg is terveztek bunkert
(Krier 1985: 95).

> A Fiiher idézett szavai a tervezés soran, az épitésszel folytatott beszélgetésben hangzottak el. (Speer,
Albert €. n.: 114)
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A nemzetiszocialista épitészeti stilus ,,prototipusava”, a korszak jelképévé az Uj Biro-
dalmi Kancellaria épiilete emelkedett, annak ellenére, hogy nem a kozponti tengely mentén
helyezkedett el. Ez volt ugyanis a fovarosba tervezett 01j épiiletek koziil az egyediili, amelyik
teljes egészében felépiilt. Ikonikus jellegét, a propagandaban betdltott fontossagat jol mutatja,
hogy az épiilet ataddsa utan szines fotokkal illusztralt, tobb nyelven kiadott, reprezentativ
kotet latott napvilagot, amelyben maguk a tervezok lattak el magyarazatokkal és kommenta-
rokkal az olvasokat.™®

Jogosan meriilhet fel a kérdés: miért volt sziikség uj épiiletre, hiszen a Wilhelmstra3én
allt Németorszag kancellari hivatala? Kinevezését kovetden Hitler ebbe a régi, még a 18.
szazadban barokk és rokoko stilusban épiilt palotaba koltozott.r” Az alig néhany évvel ko-
rabban, 1929 és 1930 kdzott uj szarnnyal bovitett épiilet azonban nem elégitette ki a Fiihrer
igényeit: ,,Olyan, mint egy szappankonszern székhaza!” — vélekedett a hozzaépitett részekrol
(Speer, Albert €. n.: 113), tovabba kifejtette, hogy a német nemzet Fiihrereként és birodalmi
kancellarjaként nem teheti at székhelyét ,,régi kastélyokba”, amelyeket semmiképpen sem tart
egyenértékiinek kiilfoldi hatalmassagok reprezentativ hivatali helyiségeivel Osszehasonlitva
(Speer, Albert é. n .: 172) Hitler viszonylag sokaig toprenghetett a megoldason; végiil csak
1938 januarjanak végén rendelte magahoz Speert, hogy ujabb feladatot adjon f6épitészének:
,»Surgds megbizdsom van az 6n szamara. Hamarosan igen fontos targyaldasaim lesznek. Nagy
termekre és csarnokokra lesz sziikségem, amelyekkel kiillondsen a kisebb potentatoknak tudok
imponalni.” (Speer, Albert €. n.: 113) Ismét visszakdszonnek a Fiihrerpalota terveit megala-
pozo, megindokold propagandisztikus elvek: a méretek és a fénylizés ismét a gyenge veze-
toket segitd, ebben az esetben inkdbb dket megddbbentd Osszképiikkel lenylig6zo, ellenallha-
tatlanul hatasos propagandaeszkoznek minésiilnek. A Fiihrer igy folytatta: , Epitési teriiletként
az egész Voss-Stralét a rendelkezésére bocsatom. Nem szamit, mennyibe keriil. De nagyon
gyorsan kell haladni és mégis szilardan épitkezni. Mennyi idére van sziiksége? Tervekkel,
bontassal, mindennel egyiitt? Masfél, két év mar tal sok lenne. El tud késziilni 1939. januér
10-ig? A kovetkez6 diplomaciai targyalast mar itt akarom tartani.” (Speer, Albert é. n.: 113)
A grandidézus méretek mellett a legfobb értéket a szilardsag, mondhatni az értékallosag képvi-
selte a Fiihrer szemében: ebben az esetben is kizarolag maradand6 anyagokbodl emelt épiilet
valhatott a megingathatatlan hatalom mélto jelképévé. Még ugyanazon a napon a Fiihrer a
kovetkezOket mesélte kornyezetének: ,,Foépités feliigyelom [Speer] kért néhany ora gondol-
kodasi 1d6t, aztan este visszajott egy hatdridonaploval és azt mondta: »Marcius valahdnya-
dikara lebontjuk a hazakat, augusztus elsején lesz a bokrétalinnep, januar 9-én pedig, Fiihre-
rem, jelenteni fogom a befejezést.« En magam is ebben a szakmaban, épitkezésen dolgoztam,
¢és tudom, mindez mit jelent. [lyen még sose volt. Ez egyedi teljesitmény.” (Speer, Albert €. n.:
113) Speer jellemz6 fordulattal tette hozza: ,,Valoban az volt életem legkonnyelmiibb igérete.
De hat Hitler elégedettnek mutatkozott.” (Speer, Albert é. n.: 113) A karrierista €pitész nem
merte megkockaztatni, hogy az allamfének csalodast okozzon, és elfogadott inkabb egy olyan
hataridejii megbizatast, amelynek kivitelezhetdségében maga sem volt egészen bizonyos?
Vagy esetleg a hitleri épitészeti viziot magaéva tevo miivész elragadtatasa irta feliil az altala
egyébkeént jol ismert realitdsokat? Mindkettd lehetséges: a legvaldsziniibb, hogy a két szem-
pont egyiitt, egymast erdsitve érvényesiilt. A Fiihrer politikai kdrnyezetének miitkodési mecha-
nizmusa azonban mindenképpen jol tetten érhetd: ,,De hat Hitler elégedettnek mutatkozott.” A

' Die Neue Reichskanzlei. Miinchen (é. n.), Zentralverlag der NSDAP. Franz Eher Nachf. GMBH.

" Az épiiletet Carl Friedrich Richter tervezte, 1738 és 1739 kozott késziilt el. Késébb, 1869-ben a po-
rosz allam kezébe keriilt, 1878-t61 pedig a mindenkori birodalmi kancellar — mely poziciét Otto von
Bismarck toltotte be — és hivatala koltozott az épiiletbe. Hivatalosan a német egység kikialtasatol,
1871. januar 18-tdl nevezik Birodalmi Kancellarianak. (Huber 1963: 832-833)
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Fithrer rendkiviili befolyasanak minél szélesebb korben torténd érvényre juttatisaban a
hatalmi propaganda szervezdinek, koztiik a f0épitész Speernek is, Hitler elégedettsége mind-
végig szinte a legfontosabb célkitiizése volt. Ugyanakkor kulcsfontossagi szempont ugyan-
ezen szereplok kezében a Fiihrert informald hirek szerkesztése vonatkozasaban is.

A Harmadik Birodalom f6épitésze haladéktalanul munkahoz latott. Egyik legelso fela-
datanak jellemz6é modon azt tekintette, hogy megrendelje a majdani belsdépitészeti hatés
kiteljesitéséhez nélkiilozhetetlen kézi csomodzéasu szényegeket a kancellaria megfeleld helyi-
ségeibe. Azok szallitasi hatarideje ugyanis — a szdnyegek tradicionalis készitésmodjanak ido-
igényessége miatt — csak az azonnali rendeléssel latszott tarthatonak (Szab6 2008: 160, 16. sz.
jegyzet).

Speer allta a szavat; a palota alig egy év leforgasa alatt felépiilt (Speer—Wolters 1940
szerk.: 16). A rendkiviil gyors munkéban tobb mint 8000 épitdmunkas, kéfaragd, miivész és
egy¢b szakember vett részt. A kész épiilet Osszesen 420 fedett helyiséget foglalt magéban,
mig maga az épitési teriilet 16 hektarra terjedt ki.'® Az épitészeti célkitiizés ebben az esetben
meglehetdsen egyszerlien kdrvonalazhat6 volt: a kiilfoldi latogatokat minden eszkdzzel le kel-
lett nyltigozni!

Az 11j Birodalmi Kancelldria palotdjanak tervezésével kapcsolatban jo néhany hatarozott
formaban megfogalmazott elvards messzemenden vall Hitler és a nemzetiszocialista elit
torténelemszemléletérdl. A Fiihrer a kancellaria épiiletének a ,,szappankonszern székhazahoz”
hasonlitott, a megvetett weimari koztarsasag altal épitett modern toldasat éppagy nem bontot-
tak le, ahogy az eredeti, régi kancellariaépiiletet sem. Ezeket az épiiletrészeket teljes egészé-
ben integraltdk az Uj komplexumba. Az épitkezésnek nemcsak a palota maga, hanem a vele
egy idében létesitett kertek, parkok és udvarok is a részét képezték. Az ijjonnan emelt hivatal
parkjanak ugyanis érintetleniil magaban kellett foglalnia azt a korabbi épiilethez tartozo
kertet, amelyben Otto von Bismarck oly szivesen sétalt (Krier 1985: 125).19 A Fihrer kiemelt
tisztelettel Gvezte a Vaskancellart, akit II. (Nagy) Frigyes porosz kirdly mellett egyik szemé-
lyes példaképének tekinthetett, és akinek erds allamat minden eszkdzzel visszadllitani igye-
kezett. Erdemes feltenni a kérdést, hogy vajon mennyire volt tudatos részérél a kontinuitasra
valo épitészeti hivatkozas? Mennyire volt célja Hitlernek, hogy ezzel az eszkdzzel a vilmosi
¢és bismarcki porosz allam 6rokdsének lattassa magat?

Talan mindkét kérdésre allitd valasz adhatd. Bismarck segitségével egyesitette Porosz-
orszag foderacioba a német allamokat, igy alakulhatott ki a Német Csaszarsag. A Vaskan-
cellar ennek kovetkeztében 1871 utan mar nem csak Poroszorszag, hanem I. Vilmos csaszar
egész birodalma felett gyakorolhatta hatalmat. A lakossag korében pedig oly nagy népsze-
riségre tett szert, hogy még életében egész ,,zarandokcsoportok™ keresték fel Friedrichsruh-
ban all6 otthondban (Kershaw 2003: 31). A csaszarsagi dllamforma csak 1918-ig éllott fenn.
Az elvesztett 1. vildghdbort utdn Németorszag koztarsasagga alakult, és a versailles-1 béke-
kotés alairasaval jelentOs teriileteket vesztett. A kancellari tisztégért kampanyold Hitler beszé-
dei ¢és az NSDAP roplapjai ugyanakkor egyarant azt igérték, hogy hatalomra jutasuk esetén
visszaszerzik az elcsatolt orszagrészeket, és helyredllitjdk a nemzetk6zi kozonség eldtt Né-
metorszag megtépazott tekintélyét (Hamza 1999: 779). Mindezeket az elképzeléseket jol
tdmasztotta ald a — papiron még demokratikus — allam 0 elnevezése: Nagynémet Birodalom
vagy Harmadik Birodalom. Olyan orszag tehat, amelyik a Német-Romai Csaszarsag és az

8 Az épitkezés propagandisztikus jellegét jol mutatja, hogy a kivitelezés folyamatarol tobb festményt
is készitett Paul Herrmann (1864—1946). (Speer é. n. szerk.: 28-29).

9 A kert ugyan majdhogynem érintetlen maradt, de kiegészitették egy korabban nem 1étezé tiveghéz-
zal, mely az impozans diszkert északi végében helyezkedett el. (Speer é. n. szerk.: 117).
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egyesitett, bismarcki Németorszag 6rokségét hordozza, és minden kétséget kizaréan, minden
vonatkozéasban azok utddallama; birodalomként ugyanakkor nemzetiségi allam, teriilete ugyan-
is talterjed az etnikai hatarokon. Minthogy 1933-ban az orszag hatérai a versailles-i békében
meghatarozottak szerint huzodtak, a hitleri dllam elnevezése egyuttal a hoditd szandékra,
illetve a — nemzetiszocialista interpretacid szerint jogos — tulajdon visszaszerzésére is utalt
(Hamza Gébor 2013: 261). Semmiképpen sem véletlen tehat, hogy a Fiihrer dolgoz6szoba-
janak kandalldja folott Otto von Bismarck egész alakos portréja, Franz von Lenbach fest-
ménye fiiggdtt (Speer é. n. szerk.: 97). Mi tobb, Hitler halalanak szinhelyén, az Uj Birodalmi
Kancelldria bunkerének dolgozoszobajaban, II. (Nagy) Frigyes porosz kiraly arcképe kapott
helyet (Sebék 2006: 167).%

crer

tatas, az orszag €s vezetdje nagysaganak kifejezése volt — mégsem nevezhetd hivalkodonak,
sOt, a késobbi berlini tervekkel Osszehasonlitva kifejezetten visszafogott épiilet benyomasat
kelti. Az anyaghasznalat és a rendkiviil finom részletképzés ugyanakkor ellentmondani latszik
ennek. A két déli fobejarat a Voss Stralie 4. és 10. szam alatt volt. A bronzbdl 6nt6tt kapuk
elétt négy szogletes pillér magasodott, amelyek felett a horogkeresztes felségjelen alld biro-
dalmi sas dombormiive volt lathato (Speer é. n. szerk.: 125).

A kerti homlokzat azonban annal hivalkodobb volt. A k6zépso traktust teljes egészében
fehéres mészkd boritotta, a kaput pedig oszlopcsarnok rejtette. A 10 karcsu, dor stilusjegyeket
viseld tartopillér fejezetei aranyozott bronzbdl késziiltek, a hozzajuk vezetd 1épcsésor két
sz¢élén pedig egy-egy életnagysagu, Josef Thorak altal ont6tt bronz lovat dbrazold szobor allt
(Speer é. n. szerk.: 33-34 és 38). Az oszlopcsarnok elétt egy kerti medence helyezkedett el,
majd a szigortian szimmetrikus elrendezésti utak valamelyikén észak felé haladva juthatott el
a latogatd az liveghazig, amelynek stilusjegyei tokéletesen rimeltek a palota egyes épitészeti
elemeire.

Mi lehet az oka annak, hogy a széles tomegeknek is lathato utcafront kialakitasa vi-
szonylag szerény, mig a csak a ,,belsd kor” szdmara nyitott bels6 homlokzat sokkal pompa-
sabb? Valoszinlileg ugyanaz a magyarazat, mint Hitler varosi palotdja esetén: a ,,nép egyszerii
gyermekeként” tetszelgd Flihrer leplezni kivanta a valdsagot, igy akarvan fenntartani a Goeb-
bels altal sugalmazott plebejusvezetdé imazsat, amely képnek a nyilvanossag elott szerepld
politikus mindig meg kivant felelni.

A viszonylag szerény kiils6 szoges ellentétben allt a fénylizé belsd terekkel. Speer
eldszor alkalmazta azt a téralakitdsi modszert, amellyel a Fiihrerhez latogatoba érkezd dip-
lomatakat, koveteket és egyéb kiilfoldi hivatalnokokat az épiileten beliil ,,megsétaltatta.” Az
indokolatlanul sok terem, csarnok és galéria egyértelmilien azt a célt szolgalta, hogy Hitler
fogadotermébe — vagy bennfentesebb politikus esetében a dolgozoszobéjaba — csak hosszu ut
megtétele utan, még a grandidzus latvany hatdsa alatt érkezzen a vendég, aki igy félre-
érthetetlentil szembesiil kisebbségének és aldrendeltségének tényével. Mindenképpen érdekes
adalék, hogy az épitész maga sem volt biztos abban, hogy megrendeldje tetszését is elnyeri-e

2% Joseph Goebbels propagandaminiszter Franklin Delano Roosevelt amerikai elndk 1945. mércius 12-
én bekovetkezett halalakor Nagy Frigyes 1762-es esetére hivatkozott, akinek a hétéves haboru alatt
katonai ereje gyakorlatilag kimeriilt, és uralmat az mentette meg, hogy hirtelen elhunyt az ellene ha-
borut viseld 1. Erzsébet orosz carné. Az j car, 111, Péter, azonnal békét kotott Nagy Frigyessel, s a
porosz uralkodo igy kdnnyedén legydzhette a szintén vele szemben all6 Maria Teréziat, megteremt-
ve egy Uj, erés europai nagyhatalmat. Goebbels szerint Roosevelt elhunytaval ,Ismét meghalt a
carnd, a torténelmi fordulat megvalosult!” Lelkesedése Hitlerre is atragadt, aki igy kommentalta az
eseményeket: ,,Itt a nagy csoda, amelyet mindig megjosoltam. Kinek lett megint igaza? A haboru
nincs veszve! (...) Roosevelt halott!” (Speer, Albert €. n.: 482)
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ez az Otlet. A Fihrer azonban nem hagyta kételyek kozott legrejtettebb gondolatainak ez
esetben is hii tolmacsolojat: ,,A bejarattol a fogadoteremig vezetd hosszu uton érzékelhetnek
valamit a Német Birodalom nagysagabol!” (Speer, Albert é. n.: 114)

Milyen is volt hat az enteridr? A latogaté a Wilhelmplatzrol nyilo, keleti fobejarat 1ép-
csOsorat maga mogott hagyva egy oOriasi, négyszogletes, belsd diszudvarra ért. Az innen
tovabbvezetd néhany 1épcséfokot Arno Breker egy-egy bronzszobra szegélyezte: a két mez-
telen férfialak egyike a Part, a masik pedig a Hadsereg allegoridja volt. (Schache 2008 szerk.:
70.; Speer é. n. szerk.: 23-24) A 1épcsosort kovetden a vendégek utja nagy méretii csarno-
kokon vezetett keresztiil: az elécsarnokot a sziirke és vords szinekben pompazd, hatalmas
iivegtetdvel fedett Mozaikterem kovette, amelynek padlojat 1.8x1.8 méteres, fényesre csiszolt
marvanylapokkal burkoltdk. Speer a csiszolt marvanylapok padloként valé alkalmazéasarol
azonban szivesen lemondott volna. Egy alkalommal — mar az épitkezés alatt — felhivta Hitler
figyelmét arra, hogy ezek sima feliilete nagyon csuszos. A Fiihrer azonban ezt a latszolag egé-
szen épitészeti, sot inkabb gyakorlati kérdést is ideoldgiaiva forditotta, s frappansan igy felelt:
,Eppen igy j; a diplomatak mozogjanak csak sikamlés teriileten.” (Speer, Albert é. n.: 125)

A Mozaiktermet a Kupolacsarnok 15 méter atmérdju, kor alaprajzu tere kovette. Ez az a
helyiség, amely sehogyan sem illeszkedik a palota katonas rendben egymas utdn sorakozd
grandiozus, szogletes termeihez. Paradox médon mégis a Kupolacsarnok az, amelyre minden-
képpen sziikség volt; az épitési telek vonala — a Voss StraBle enyhe ive miatt — egy ponton
ugyanis megtort, és a Kancellaria épiilete ezt a torést a Kupolacsarnokon keresztiil — mintegy
csuklopontként hasznélva azt — vette fel. A szigort, klasszikus formakat eldnyben részesitd
nemzetiszocialista épitészet ugyanis semmiféle szabalytalansagot nem tiirhetett meg. A
csarnok falait élénkvords szinli marvany boritotta — néhany helyen fehér diszitéssel — mig a
megvilagitast itt is egy feliilvilagitd volt hivatott biztositani. (Speer—Wolters 1940 szerk.: 16)
Két bejarata felett a falat dombormiivek — Hermann Kaspar alkotdsai — diszitették: a Mar-
vanygaléria iranydban a Harcos, a masik ajto felett pedig a Géniusz allegoriaja helyezkedett
el. (Speer é. n. szerk.: 57-59)%

A legimpozéansabb csarnok az ezt kovetd, tobb megoldasaban a francia kastélyok balter-
mel, tiikorgalériai altal ihletett (Krier 1985: 147), gobelinekkel diszitett (Speer €. n. szerk.: 68)
Marvanygaléria volt (Krier 1985: 128), amely — a Fiihrer kiilonds tetszését elnyerve — az
ujkori palotak mintdjanak tekintett versailles-1 kastély tiikortermének méretét tobb mint két-
szeresen multa feliil.

A galéria hossztengelyének kozepérdl nyild, marvany keretli, bronzbol ontdtt, A. H.
monogramot mutatd supraporttal kiemelt ajtdo egy 27x14.5 méter alapteriiletli szobaba ve-
zetett. Mennyezete kazettas volt, falait limbourgi vorés marvannyal burkoltadk (Speer €. n.
szerk.: 65).2 A teret hatalmas, tolgyfa asztal uralta: ez volt Hitler dolgozdszobdja. Az asztal
lapjat egy hiivelyébdl félig kihuzott kardot mintaz6 intarzia diszitette. A kiilonleges fa-
berakésrol a Fiihrer a kdvetkezOképpen vélekedett: ,,J0, nagyon jo... Ha latjak a diplomaték,
akik majd el6ttem ennél az asztalnal iilnek, félni fognak téle.” (Speer, Albert é. n .: 125) A
dolgozdszobadban kapott helyet az a hatalmas, marvanylappal boritott térképasztal is, ahol a
habort alatt a helyzetmegbeszéléseket tartottak; itt tajékoztattak Hitlert az aktudlis katonai
helyzetrdl, a Fiihrer pedig innen adta ki parancsait a harcol6 alakulatoknak. A terem négy aj-

21 A Harcos gyakorlatilag meztelen, okori stiluselemeket felvonultato, karddal felszerelt férfialak, mig
a Géniusz félmeztelen né, aki bal kezében a romai mintdji vesszOnyalab tetején allo, sasos-horog-
keresztes NSPAP-jelvényt tartja.

?2 A monogramot Hans Vogel készitette. (Speer é. n. szerk.: 65)
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taja felett, aranyozott mezdében allegorikus alakok voltak lathatok: a Bolcsesség, a Megfon-
toltsag, a Batorsag ¢s az Igazsagossag (Speer, Albert é. n.: 126). Az épitteté szandéka szerint
puszta jelenlétiikkel emlékeztették volna a kiilfoldieket a német hatalom felsobbrendiiségére
¢s a német nép Fiihrerének mindenekben vald tokéletességére.

A mar-mar hihetetlen sebességli épitkezésnek és bizonyos elemek merész kivitelezésé-
nek koszonhetéen — a 1égoltalmi bunker példaul, ahol Hitler és Eva Braun, Joseph és Magda
Goebbels ongyilkossagot kovettek el, csupan szabadkézi rajzok alapjan épiilt — Speer napra
pontosan betartotta a hataridot. S6t, egy nappal az elére meghirdetett idopont elott elkésziilt
az épiilet, amelyet a Fiihrer ugy vehetett at, hogy akar azonnal le is iilhetett volna intarzias ir6-
asztala mogé. (Speer, Albert é. n.: 125)

A mindent elsOpr6é birodalmi propaganda célkitiizéseirdl és modszereirdl ékesszoloan
arulkodott az épiilet megnyit6 linnepsége. A kancellaria épitési munkaiban kozvetleniil 4500
ember vett részt, akik két miszakban, egymast valtva dolgoztak. Az orszag kiilonb6zd
pontjain elszdérva tovabbi mesteremberek, miivészek, tervezdk és mérnokok hada vett részt
kozvetetten a kivitelezésben. Amikor 1939. januar 12-én megnyilt a hivatal, valamennyitiket a
foévarosba invitaltak, ahol Hitler az Olimpiai Stadionban beszélt hozzajuk: ,,Az épitészet (...)
csodalatos: ha mar elkésziil a munka, meg is marad az emlékmii. Kitart, egészen mas, mint
egy par csizma, amelyet szintén meg kell csindlni, és amelyet aztan a masik ember egy-két
éven belill elkoptat és kihajit. Az éplilet megmarad ¢és évszdzadok mulva is tantiskodni fog
mindazokrol, akik megalkottak. (...) A német nép képviseldje vagyok! Ha valakit a Birodalmi
Kancellarian fogadok, akkor azt a személyt nem Adolf Hitler maganember, hanem a német
nemzet Fiihrere fogadja — vagyis nem én, hanem altalam Németorszag. Mindenki olyan épiilet
1étrejGttét segitette, amely évszazadokig ott fog fonnmaradni és tantiskodni a mi idénkrél. Ez
az 0j, Nagynémet Birodalom els6 emlékmiive!” (Speer, Albert é. n .: 125-126) Hitler meg-
nyitd beszéde a legvilagosabb hitvallds a nemzetiszocialista rendszer politikai ambicioirol, a
Fiihrer vezetdi hivatasarol, s az egyértelmiien ezek szolgalatdba rendelt miivészet — koztiik a
legidéallobbnak tekintett épitészet — propagandisztikus feladatairol.®

A megnyitolinnepség utan Hitler Arany Partjelvénnyel tiintette ki féépitészét, aki el-
sOsorban gyors €s pontos munkdjanak jutalmaként ekkor nyerte el véglegesen a Fiihrer bizal-
mat és rokonszenvét. Hitler azonban nem elégedett meg ennyivel: az atvételi ceremonia utan
sziik korti bankettet rendezett tiszteletére, amelynek végén — mintegy kiilonlegesen kitiintetd
ajandékként — egy sajat maga altal 1909-ben festett képpel ajandékozta meg. A vizfestmény
egy precizen kidolgozott gétikus templomot abrazolt. Az elvetélt miivész — Adolf Hitler —
sajat miivével ajandékozta meg tehat a nalanal sokkal jelentdsebb alkotot, az épitészt, akivel
talan éppen a torténelmi léptékli vizid kozos miivészi megkozelitésének képessége flizte a
legszorosabban Ossze. A gesztus azonban mindenki szdmara egyértelmiien azt is kifejezésre
juttatta, hogy Speert ezentul legsziikebb kornyezetéhez tartozonak szamitja, olyan bizalmas
kapcsolatban van vele, mint senki massal a ,,régi bajtarsak™ koziil — s majdhogynem baratként
tekint ra.

2 A Fiihrer tokéletesen tudatdban volt sajat karizmédjanak, és végteleniil céltudatosan épitette azt a
legendariumot, amely — reményei szerint — az 6t kovetd politikusoknak is kell6 magabiztossagot ad.
A sajat magat betegnek tartd Hitler ugyanis meg volt gy6zddve arrdl, hogy nem fog sokaig élni.
1939-ben, az Uj Birodalmi Kancellaria épitése kozben egyszer éppen ezzel indokolta a kivitelezés
sziikre szabott hataridejét Speernek: ,,(...) ezért kell még az én €letemben folépiteni: én éltem benne
és az én szellemem ruhazza 6l tradicioval. Ha csak par évet élek benne, mar elég lesz.” (Speer, Al-
bert é. n.: 172) A fenti mondat azonban szoges ellentétben all a nyilvanossag el6tt hangoztatott,
,hivatalos” indokkal, amely a varhat6 diplomaciai targyalasokra hivatkozva tartotta sziikségesnek a
komplexum felépitését.
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A megajandékozott érzései a dolog ellentmondasos voltat tiikrozve meglehetésen am-
bivalensek voltak: szigoruan mivészeti, szakmai szempontokat figyelembe véve a miivész
Speer a kovetkezo véleményt fogalmazta meg a festményrdl: ,,Semmiféle érzelem nem latszik
rajta, nincs egy ecsetvonas, amelyet szenvedéllyel huzott volna meg. De nem csak az ecset-
kezelésbol hianyzik minden egyéni, a kép, a targyvalasztas, a halvany szinek és a k6zombos
perspektiva altal Hitler ezen korai életszakaszanak hamisitatlan tanuja; minden ebbdl az
id6bol szarmazo vizfestménye l1élektelennek hat.” (Speer, Albert é. n.: 127) A lestjté tartalmu
kritika ellenére Speer az ajandékozas gesztusarol még évtizedekkel késobb, emlékiratainak
megirasakor is a legnagyobb tisztelettel beszélt,?* és az itt alkalmazott retorika az, amivel
igazan elarulja magat. Elarulja azt, hogy a niirnbergi per, a két évtizedes spandaui fogsag és a
nemzetiszocialista vezetok — ¢éliikon természetesen magaval a Fiihrerrel — napvilagra kertilt
blinei ellenére sem képes érzelmileg elszakadni attdl az embertdl, aki vilaghirtivé tehette
volna 6t, aki a vilag legnagyobb feladatdval bizta meg, és akivel — egyediil a foldkerekségen —
kotetlentil, baratként tudott beszélgetni. Ezt timasztja ala a kdvetkez6 epizdd is, amelyet Gitta
Sereny torténész idézett fel. Még 1938 folyaman Karl Hettlage, aki a Generalbauinspetorat
gazdasagi szakértdje volt, igen kiilonos dolgot mondott az épitésznek. Amikor Speerrel és
Hitlerrel harmasban tanulményoztak a terveket és a maketteket, Hettlage — persze mar a
Fiihrer tdvozésa utan — igy sz6lt féndkéhez: ,, Tudja, mi maga? Hitler reménytelen szerelme.”
(Sereny 1998: 173) Valoban Speerben minden megvolt, ami Hitlerb6l hianyzott, de amilyen
mindig is szeretett volna lenni. Jomodu, polgari csaladbdl szarmazott, egyetemet végzett —
rdadasul épitészdiplomat szerzett — ezen kiviil magas volt, fiatal, joképli — és nem utolsé sor-
ban német, nem pedig osztrak. Amikor évtizedekkel kés6ébb Gitta Sereny emlékeztette az
egykori birodalmi f6¢pitészt erre az epizddra, megkérdezte téle azt is, hogyan reagalt erre a
megallapitasra. Speer igy valaszolt: ,,Boldog voltam. Hogy hizelgének éreztem-e [Hettlage
megjegyzését]? Nem, csak oriiltem neki.” (Sereny 1998: 173-174)

Welthauptstadt Germania tervei elkésziiltek, a vilag 0j fovarosa immar készen allt arra,
hogy a papirrol kilépve, a valosdgban is testet 6ltson. Nem a nagysag, a hatalom, a gazdasagi
potencial és az erd épitészeti eszkdzokkel valé demonstralasahoz alkalmazott, minden termé-
szetességet nélkiiloz6, megaloman méretek, vagy a technikai kivitelezhetdség nehézségei
okoztdk vesztét, és nem is a minden bizonnyal irtézatos dsszegekre rugod koltségek akada-
lyoztak meg az épitkezéseket. Maga az épitészeti reprezentaciot taplald hatalmi struktira, a
nemzetiszocialista diktatira és ideologia bukott el, a rendszer, amely értelmét és céljat adta,
amelynek szolgélatdban allt, amelynek mindenek folott 4ll6 uralmat és dicsdségét lett volna
hivatott hirdetni. Welthauptstadt Germania el nem késziilt épiileteinek épitészeti dokumen-
tacigja torténeti szempontbol elsdsorban taldn nem is valdsagos épitészeti alkotidsok rajzi
formaban fennmaradt emlékeként értékelhetd. Nem elsdsorban olyan miialkotasokat idéz,
amelyek bizonyos miivészi megoldasai €s technikai részletei a hordozott ideologiatol fiigget-
lentil is elismerést valthatnanak ki. Ha megépiiltek volna, nagy valoszinliséggel akkor sem
valtak volna az épitett 6rokség jo szivvel — akar eredeti funkcidjukat megdrzd, akar 0j fela-
datot betoltdo — tovabb hasznalt elemeivé, nem valtak volna a mult akar torténelmi, akar mi-
vészeti értelemben megbecsiilt, tovabbéld emlékeivé. Inkabb egy ma is érthetd, s maig kisértd
tizenet hordozoi. Az lizenet pedig — az €pittetOk szandéka szerint — az egész akkori vilagnak, a
kozeli és a tavoli jovOnek szolt, s hirdette a nemzetiszocialista rendszer vilaguralmi ambicioit,
s emlékeztetetni volt hivatott a Hitler nevével fémjelzett ,,aranykorra”. ,,Azért épitek, hogy
koromnak szellemét az utddokra hagyoméanyozzam. A torténelem nagy korszakaira csak a
monumentalis épitmények emlékeztetnek” — hivatkozott egy helyen Speer a Fiihrer épitészeti
motivaciojat talan a legjobban jellemzd tényezdkre. (Speer, Albert é. n.: 64)

 (...) megtisztelt egyik fiatalkori vizfestményével.” (Speer, Albert é. n.: 127.)
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Welthaupstadt Germania épitészeti tervei azonban torténelmi tavlatban ennél szélesebb
korhi értelmezést is lehetdvé tesznek. Az irott és egyéb vizudlis forrdsokkal egyenértékii tu-
do6sitoi ugyanis hordozott ideologidjuknak, mikdzben szinte kortol és ideoldgiatol fliggetlentil
vallanak a totdlis hatalmi rendszerek propagandédjanak strukturdjardl, széleskorti hatdsmecha-
nizmusarol. Ennek pedig a tomegeket elkapraztatni és befolyasolni képes reprezentacios célu
épitészet minden esetben kiemelten fontos eleme.
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