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Absztrakt

A kreativitas elvének dinamikai kiilonos jelentéséget kapnak az olyan kultarakézi helyze-
tekben, ahol eltérd hattérrel érkezd résztvevok 1épnek egymassal interakcioba, és kezdemé-
nyeznek valamilyen ko6zos cselekvést, egylittmiitkodést. Legutobbi terepkutatdsomat ilyen,
altalam mesterségesen generalt helyzetekben végeztem: kozos irdnyitott miivészeti gyakor-
latokba vontam be kiillonb6z6 nemzetiségli Magyarorszagon €16 bevandorlokat. Vizsgalo-
dasaim motivacioja annak feltarasa, hogy kiilonb6z6 kommunikacids dinamikak miképpen
hatnak, hogyan befolyasoljak az emergens kooperaci6 formait az ilyen helyzetekben. A terep-
munka soran megvaldsult akcio képzoémiivészeti eszkdzoket mozgodsit, és épit korabbi terep-
kutatdsaim és elméleti vizsgaloddsaim eredményeire. A jelen cikkben ennek az akcidnak a
hatterét, a gyakorlatok relevans aspektusainak kvalitativ leirasat és azok kommunikacioelmé-
leti vonatkozasait ismertetem. Amellett érvelek, hogy a vizudlis alkotds sajatos szerepet tolthet
be a nagyfoku bizonytalansaggal jellemezhetd kooperacids helyzetekben, a vizualis jelek azon
tulajdonsaganak koszonhetden, hogy tdmogatjak a hatarozatlan, képlékeny jelentéseket, és igy
segitik a kiilonb6z6 kooperacios keretek kozotti atmenetet.
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LOOSE COMMUNITIES AND ARTISTIC PRACTICE
Rita Kéri

Abstract

The principle and dynamics of creativity become especially important in intercultural situations
where participants with diverse backgrounds interact and initiate joint action. My latest field
study was conducted in such situations: I involved immigrants of different nationalities in joint,
mediated art activities. My goal is to explore the way different comunication dynamics influence
the forms of emergent cooperation under these circumstances. The action | have implemented in
the current field study mobilizes methods and tools of the visual arts, and builds on results of my
former field and theoretical research. The abstract framework that | developed for quantitative
analyses is utilized in a real life situation. My approach leads to a particular cooperation dynamics,
and in turn provides further input for theoretical studies. Here | present the background of this
action, a qualitative account of the exercises and their relevance for communication theory. |
reason that visual tools can play a special role in situations of emergent cooperation with high
degree of uncertainty, owing to their potential for conveying poorly defined, flexibile meaning,
and thereby facilitate transition between different cooperation frameworks.
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Jelen iras kiindulopontjaul egy civil kdzosségi projekt formajaban megvalosult gyakorlat szolgal.
A projekt olyan képzomiivészeti eszkdzokon alapuld modszert mozgosit, melynek kidolgoza-
sdban kulcsfontossagl szerepet kaptak kordbbi kommunikacids szempontl terepmegfigyelé-
seim, ezek elemzése és reflektalt feldolgozasa.

Vizsgalodasaimat a gyakorlati alkalmazasok keresése mellett altalanos elméleti érdekld-
dés vezeti. Ennek a fokuszaban az a kérdés all, hogy a kommunikacié mely adottsagai hogyan
befolyasoljak az emergens kooperacié alakulasat olyan helyzetekben, ahol a keretek, normak,
kozo6s tudas nem jol definidltak vagy kialakulatlanok, és nem beszélhetiink jol koriilhatarolhatod
csoportrol, vagy nem érdemes az adott helyzetet ezen a mdédon megragadni. Ebbe a jol defi-
nialt, ugyanakkor tagan értelmezett korbe a tarsadalmi jelenségek széles kore fér bele. Eltérd
kulturalis vagy szakmai hatter(i résztvevOk bevondsaval zajlo, kozos cél megvalositasara ird-
nyuld egyiittmiikodésektdl a tudasmegosztas szinterein folyod kozos tevékenységekig, akar a
formalis oktatas helyszinein, akar mas helyzetekben.

A cikkben bemutatott gyakorlat tehat egyben iskolapélda, melyet ezen elméleti megfon-
tolasok, kovetkeztetések és gyakorlati implikacidik szemléltetésére hasznalok.

A kutatas tagabb kontextusa, modszer

Az a nagyobb ivii kutatas, melybe az itt ismertetett eredmények illeszkednek, 1ényegében a
megalapozott elmélet modszerét koveti (Glaser 1965). Résztvevd megfigyelésen alapulo
elemzéseivel a kooperacid dinamikdinak elméleti megkdzelitéseit kivanja informalni. A téma
természetébdl adoddan a vizsgalddas eredményeit és €szrevételeit a mar rendelkezésre allo, a
jelenség legaltaldnosabb magyardzatara és axiomatikus megragadasara torekvd diszciplinak
eredményeinek és aktudlis kérdéseinek tiikrében fogalmazza meg. A kooperacio jelenségének
jatékelméleti modelljeit az utdbbi évszazadban egyre szélesebb korben haszndlja a kdzgazda-
sagtan, az evolucids pszichologia és a szocidlpszicholdgia mind szimulacids vizsgalatokban,
mind viselkedéses kisérletekben. A modell nyilvanval6 elénye, hogy gazdasagos, jol definialt,
axiomatikus megragadasat adja kiilonféle élethelyzeteknek, melyeket leirni hivatott. Alkalmas
kiindulopontot szolgaltat az elméletalkotasra és a fogalmi keretek folyamatos csiszolésara.
Ugyanakkor a modellt alkalmazé diszciplinakon beliil is megfogalmazddnak kritikak a hia-
nyossagaival kapcsolatban, és tobb szerzd is kiemeli, hogy a modell nem szolgéal magyarazat-
tal arra, hogy a viszonylag stabil tarsadalmi helyzetekben érvényes kooperacios stratégiak és
koordinacids eszkdzok kialakuldsaban milyen dinamikék jatszhatnak szerepet (Binmore 1994,
Gintis 2009).
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Néhdany észrevétel a kooperdcio elméleti megkozelitéseivel kapcsolatban

A kooperacioval foglalkozo6 diszciplinak koziil a jatékelméleti alapu kozgazdasagtan, evola-
ci0s pszichologia és szocialpszicholdgia megkozelitéseit elemezve adodik néhany, az emer-
gens kooperacid esetei szempontjabol relevans észrevétel. Ezen diszciplindk mindegyike a
maga sajatos perspektivajabol, és az ebbdl fakado sajatos alapallassal tekint a kooperaciora.
Magyarazataikban a normativitds vagy a csoporthoz tartozas elveire hivatkoznak: abbdl az
eléfeltevésbal indulnak ki, hogy adottak a kooperacio valasztasat meghatarozo keretek, normak,
vagy, hogy maga a kooperal6 csoport koriilhatarolhatd, érveléseik az ilyen alapon szervezddo,
kooperacios dontéseket tamogatd evolucios adaptaciok elveit ismertetik. Elemzéseikben tobbek
kozott a csoportidentitas jeleinek olvasésa, a sztereotipidk, a normativ alapallas, a moral, a ve-
zetd szerepe mentén magyarazzak a kooperald csoport valasztasat, illetve a kooperacio vagy
dezertalas melletti dontést adott potencialis kooperald partnerek esetében. (Kurzban és Neu-
berg 2005, Krebs 2005, Wilson 2007, Gintis 2009, van Vugt 2012)

Miért problematikus az emergens kooperdcio?

Az evolucios pszichologia a csoport- €és normaképzddést olyan evolucioés vivmanynak tekinti,
amely a human kooperacids helyzetekben hasznos koordinéacios eszkdznek bizonyul. Olyan
gazdasadgos megoldasok a kooperald partnerek €s eljarasok kivalasztasahoz, melyek lerdvi-
ditik az ilyen dontésekhez sziikséges kognitiv feldolgozast (Simon 1982, Good 1988). Ha ren-
delkezésre allnak az azonos normak mentén kooperald csoport tagjainak felismerésére szol-
galod jelek, konnyebb egyfeldl kisziirni, kik lesznek a kooperdciora hajlamos partnerek, mas-
feldl pedig megvalasztani vagy kialakitani a kooperacios eljarasokat.

A hozott, a szocializacioban belsdvé tett norma €s csoport tehat egyfajta gravitacios erdt
fog képviselni a kozdsségi helyzetekben: nagyobb valdsziniliséggel, nagyobb bizalommal va-
lasztjuk az ismerds egyiittmiikddési eljarasokat €s a sajat csoport tagjait. Az ilyen elvekre hivat-
koz6 magyarazatok tehat, ahogy kordbban utaltam rd, varhatdéan jol magyaraznak bizonyos,
stabil tarsadalmi koriilmények kozott megfigyelhetd kooperacios jelenségeket €s dinamikékat.

Ha nem adott a viszonylag homogén kulturalis (etnikai, szakmai, szervezeti stb.) hatterti
kooperalo csoport, lokalis szinten problematikus lehet az egyéni és kozds perspektivak, hori-
zontok kezelése (Horanyi 2009), és akar az ilyen kiilonbségek mint problémaforrasok felis-
merése is.

Kommunikacios szempontiu megkozelités és elemzési keret

Terepkutatasaim soran olyan egységes kommunikacids alapti Szempontrendszert szerettem
volna talalni, mely egyfeldl felismeri a jatékelméleti alapu megkdzelitésekkel jol magyardz-
hat6 helyzeteket, masfeldl talmutat a megkozelités fent vazolt korlatain. Olyan elemzési kere-
tet szerettem volna felvazolni, mely alkalmas a valtozas, az dtmenet €s a nem sziikségképpen
csoport vagy norma elvii kooperacios dinamikak leirasara. A keret kialakitdsaban terepmegfi-
gyeléseimen ¢€s a kooperacio és kommunikécio kapcsolatat firtat6 kommunikécidoelméleteken
(pl. Grice 1975, Sperber és Wilson 1986, Clark és Brennan 1991, Tomasello 2008, Horanyi
2009) kiviil olyan elméleti megkdzelitésekre épitettem, melyek a kreativitas (Csikszentmi-
halyi 1998, 1999, Csikszentmihalyi és Sawyer 1995, Eysenck 1994), az atmeneti helyzetek
(Turner 1969), az egyéni vilagok és publikus reprezentaciok, kozosségi szemantikak kozotti
atjaras (Schulze 2000, Polanyi 1994) elveinek feltarasara vallalkoznak. Az igy kialakitott
megfigyelési €s elemzési szempontok alapjaul szolgdlo dsszefiiggésekrdl és empirikus megfi-
gyelésekrol bévebben irok itt: Kéri (2016b).
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Hogy inkabb atmeneti vagy inkdbb stabil dinamikdju helyzettel van dolgunk a kozos
tudasstruktirdk és kooperacios modok tekintetében, az legéltalanosabban a kommunikacios
aktusok ¢€s személykdzi interakciok azon aspektusaban ragadhaté meg, hogy milyen gyakran
¢s milyen modokon torténik az egyéni perspektivak igazitdsa kozos horizontokhoz (Horanyi
2009). Az egyéni kreativitas irodalmabol kolcsonzott fogalomparral élve, azt a csoportos
dinamikékra kiterjesztve beszélhetiink divergens és konvergens tendencidkrol, megfigyel-
hetjiik, milyen dinamikékat alakit e kétféle folyamat 6sszjatéka. A kvalitativ leirast informalo
partikularisabb szempontok lehetnek a privat vilagok mozgodsitasanak stratégidi, az ezeket
megjelenitd megnyilvanulasok, reprezentaciok forrasa; a privat vilagok és nyilvanos repre-
zentaciok kozotti kapcesolodasok keresésének stratégidi, modjai; a megjelenitett perspektivak
sokfélesége, Osszetettsége; kozos, altalanos vagy egyéni perspektivak dominanciaja; az ellent-
mondasok, 0sszemérhetetlenség kezelésének stratégiai; a rend iranyaba, a kognitiv terhelés
csokkentése felé mutatd stratégiak és eszkozok; a tartalmak hordozhatosaga; a jelentések és
viszonyok alland6saga vagy flexibilitdsa. Ezek a kommunikacids dinamikak, tendencidk és
stratégidk megfigyelhetdk a verbalis és nonverbalis dimenziokban, és informalhatnak az adott
szintéren varhatd kooperacios dinamikakrél és potencialrol. Nagyon altalanosan azt mondhat-
juk, hogy a perspektivak stirli, feszes illesztése valamely k6z6s horizonthoz a stabilizalo, cso-
portelvii, normativ dinamikanak felel meg, és az egyéni €s kozos vilagok kozotti konnyt, ugyan-
akkor sziikito, korlatozo atjarast eredményez. Az ilyen dinamika varhatéan tdmogatja az ismert,
visszatérd problémak megoldasaban val6 egylittmiikodést, ugyanakkor neheziti az 4j, ismeretlen
problémadkra valo kooperativ reagdldst. Laza illeszkedés, sokféle perspektiva komplex mutat-
kozasa esetén nehezebb navigaciora szamithatunk, ugyanakkor megnd a potencial sokféle,
esetleg szokatlan problémara vald reagalasra. Ezek a tendencidk természetesen leegyszerii-
sitdek, €s valds helyzetekben finomabb hangolasu kvalitativ leirdsok informalnak a kommuni-
kacios stratégidk és a kooperativ potencial dsszefiiggéseirdl.

Korabbi terepkutatdsaimat olyan oktatasi helyzetekben végeztem, ahol roma didkok és
nem roma tandrok kozotti interakciokat figyeltem meg. Formalis tantargyi ordkat €s infor-
malis miivészeti foglalkozasok kommunikécids dinamikait irtam le a fenti szempontok szerint, a
kozos tudas konstrudldsanak eseteiként tekintve ezekre a helyzetekre. Az itt bemutatott
helyzetekkel ellentétben a kozds tudas jatékelméletben hasznalatos fogalma (Lewis 1969) és a
kooperacid jatékelméleti alapu megkozelitései meglehetésen j6 magyardzd erdvel voltak
hasznalhatok ezekben a helyzetekben (errdl a terepkutatasrol bévebben lasd Kéri 2016a). A
jelen vizsgalatban alkalmazott specialisabb elemzési keret jelenségek olyan tag korében lehet
érvényes, ahol nem feltétleniil mutatkozik nyilt érdekellentét vagy konfliktus, de az itt fel-
vazolt szempontok szerinti ratekintés mégis relevansnak bizonyulhat.

Ahogy latni fogjuk, a bemutatott konkrét helyzetelemzésekben a perspektivaknak és hori-
zontoknak nem csupan az egyéni ¢€s a kozos kulturalis, normativ szintjeire, személyes és ,,mi”
perspektivakra teszek utaldst, hanem olyan koztes értelmezési régiokban keletkezd problé-
makra is gondolok, melyek az egyéni és kozos tapasztalatokon, mentalis vilag tulajdonita-
sokon alapul6 tartalmak, lehetséges és mintha beszédmodok kozotti hatarok 6sszemosasabol
adddhatnak. Leirdsaimban tobbek kozott olyan adottsdgokra €s dinamikakra hivatkozok, mint
a helyzeteknek az egyének és tudastartalmak kapcsolodasat, illetve a kdzosség és a megosztott
tartalmak strukturalasat meghatarozo sajatossagai, illetve a kooperaciohoz vagy harmonikus
egylittcselekvéshez, kozosségalakitdshoz mozgdsitott €s mozgdsithatd kommunikécios befek-
tetés. Kvalitativ elemzéseimben kitérek a kommunikacié verbélis és nonverbalis aspektusaira
is. A ratekintésnek az alapja az a korabban mar kifejtett észrevétel, hogy a kdzos strukturak,
kozos horizontok vagy alapok megszilarditasa segiti a kozosségi tudastétben vald tajékozodast
¢és a stratégiak kialakitasat, leegyszerisiti a kognitiv feldolgozast, mig az Osszetett, gazdag
egyéni tapasztalatokban gyokerezd reprezentacidk nagyobb teret engednek a valtozasnak,
rugalmasabb egyiittmitkodési formakat tesznek lehetdvé, ugyanakkor nehezitik a navigalést és
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nagyobb kognitiv eréfeszitéssel jar a fenntartasuk. Ennek fényében keresem kiilonbozo repre-
zentacios és kommunikacios modok lehetdségeit a kooperacios dinamikak alakitasaban. A be-
mutatott projekt sajatossaga ebben a tekintetben az esztétikai elvek mentén vald Osszeren-
dezés, a vizualis alkotas és az igy keletkezd jelek bizonyos sajatossdgainak kiaknazasa az at-
menet folyamatanak tdmogatasa érdekében.

A Kkutatasi terep: a projekt keretei, gyakorlati célja és a modszerek

Tekintettel arra, hogy a bemutatott kutatasi terep egyben egy civil projekt, melyet gyakorlati,
tarsadalmi problémara reagald célkitlizés motival, elkertilhetetlen ennek a kontextusnak a rovid
bemutatasa az érthetdség érdekében. Fontos ugyanakkor, hogy kiilonvalasszuk egyfeldl ezt a
gyakorlati célt a kutatasi kérdésfelvetéstol, masfeldl a megvalositas értékelése érdekében moz-
gositott modszereket a kutatast szolgalé megfigyelési modszerektdl. Az itt részletezett, a projekt-
célok mérését szolgald eszkozok és eredmények a kutatds szempontjabol kozvetleniil nem rele-
vansak, bemutatasuk pusztan a kontextus ismertetésének részeként torténik.

Az itt példaként elemzett projekt pragmatikus célkitlizése az volt, hogy segitse a részt-
vevO Magyarorszagon ¢él6 bevandorlok informalis kapcsolati halojanak boviilését mind
magyarokkal, mind més bevandorlokkal. A kivanatos kapcsolatok természetét tekintve tehat
az volt a cél, hogy személyes, lazdn definidlt viszonyokat erdsitsen meg a lehetd leghatéko-
nyabb, kommunikécios szempontbol reflektalt vizudlis miivészeti modszerekkel. Olyan kotések
kialakitasa volt a cél, melyek tartalmi gazdagsaguk és rugalmassaguk révén erositik a részt-
vevOk kozotti kooperacids potencialt anélkiil, hogy konkrét célhoz, pragmatikus vagy szakmai
kerethez kotddnének. A projekt hatasat az elgondolas szerint az itt kialakuld konkrét kapcso-
latok mellett a nem explicit modon tanitott, hanem a hasznalat soran elsajatitott (1j kommuni-
kacios készségek hatvanyozhatjak.

A projekt soran négy, egyenként nyolc 3-6 oras alkalombol all6 workshop-sorozatot
valosult meg, 6sszesen 23 (afgan, orosz, ukrdn, amerikai, ausztral, kinai, indonéz, gérog, kazah,
irani, mexikoi) bevandorlo és 41 magyar résztvevo bevonasaval. A projektet a szerzdé Sods
Kata képzémiivész-kutatoval kozdsen tervezte és vezette. A workshop-sorozatok tematikéjuk-
ban kiilonboztek egymastol, és a modszereikben is voltak hangstlyeltolodasok és eltérések. A
cikkben elsdsorban arra a két workshop-sorozatra fokuszalok, melyeknek megkdzelitését a
tervezés €s a megvalositas soran magam alakitottam. Az eredeti terveink szerint viszonylag
zart csoportokkal és valamekkora fluktudcidval szdmoltunk, a gyakorlatban nagyobb volt a
csoportok kozott az atjaras €s az projekt idétartama soran a csoportok dsszetétele is valtozott,
igy menet kozben a modszereket ezekhez az adottsdgokhoz igazitottuk. A csoportok mind
etnikai Osszetételiikben, mind a résztvevok szocialis hattere szerint sokszintiek voltak, és a
résztvevok a migrans csoportokra jellemzd valtozatos integracids stratégidkat, és az ezekbdl
fakadé véltozatos problematikdkat képviselték. (Orkény és Székelyi 2009, Goncz et al. 2009)
Az itt bemutatott helyzetet részletesebben elemzési ebbdl a szempontbdl Kéri és Soos (2015).

Az akci6 soran tehat olyan koordinalt kommunikacids folyamatot kellett terveznem,
amely nem valamilyen konkrét kozos cél megvaldsitasara, kozos normativ keretek vagy iden-
titds kialakitdsara iranyul, hanem olyan mddon kindl horgonypontokat, k6zos alapot a részt-
vevok szamara, hogy kdzben képes kezelni a szerteagazo irdnyultsagokat, az egyéni tapaszta-
latok kiilonbozdségét. A mély, személyes szintekben gyokerezd kapcsolodasokat részben kdzos
tapasztalatokra, részben a vizualis alkotdsokra mint hordozhato, képlékeny jelentést hordozo
jelekre épitettem. Mindekdzben nem torekedtem a kulturalis hattér és az egyéni tapasztalatok,
identitasjelolok szisztematikus feltarasara és forditasara, erre a projekt keretein beliil nem is
lett volna lehetdség. Vazlatos, nagy vonalakban ismert és a projektben esetleges modon kibon-
takoz6 tapasztalati és tudaselemekkel dolgoztunk. Ezeket mozgositottuk kozos alapként, és
ebbe szottiik bele a hozott kulturdlisan beagyazott egyéni tapasztalati és tudaselemeket. Mikoz-
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ben a gyakorlatok egy része épp a kiilonbségekre vilagit ra, ezeket nem elaboraljuk, helyette a
kozos alapot erdsitjiik.

Mikdzben nem zartuk ki annak lehetéségét, hogy a kozos tevékenység valamilyen k6zos
cél irdnyaba terel6djon, sot idordl idore felvillantottuk ennek lehetdségét, a fent leirt altalanos
célokat nem rendeltiik ennek ala, és ahol ilyen k6zds cél nem latszott spontan kiemelkedni,
nem erdsitettiik a folyamat ilyen iranyt strukturalasat. Egyfajta céltalansag, a tevékenységek
lehorgonyzasanak elkeriilése, a lebegtetés olyan sajatossag volt, amelyet a résztvevoknek azért
is nehezére esett kezelni, mert a projekt strukturaja a célorientalt tevékenységek strukti-
rajahoz volt hasonlo. Ezt a sajatossagot szintén tudatos, reflektalt kommunikacioval kezelte a
projekt soran hasznalt modszer.

Felmertlt példaul a lehetdsége annak, hogy a workshop-sorozatok végén kozos miial-
kotas késziilhetne. Az ezzel kapcsolatos kozds gondolkodas soran felvetddd gazdag otletek
divergensek maradtak, és a beszélgetéseket és alkotd folyamatokat inkdbb a tartalommeg-
osztds és kapcsolatalakitas céljainak rendeltiik ald, a kovetkezd szakaszokban ismertetett,
esztétikai rendezd elveken alapuld dinamikara hagyatkozva. Parhuzamosan tobb résztvevd is
spontan mdédon magara vallalta a kezdeményezést és az iranyitasat, de nem torekedtiink a
vezetd €s kovetd szerepek megszilarditasara, inkabb a kdlcsonos kivancsisag fenntartasat tdmo-
gatd kommunikacios dinamikékat részesitettiik elényben.

A projekt kozvetett hozadéka volt egy mar fiiggetleniil megvalosult kiallitas, melyen a
részt vevo bevandorlok koziil azok vallaltak szereplést, akik maguk is miivészek, vagy a pro-
jekttol fiiggetleniil is voltak ilyen ambicioik. A kiallitas szervezése soran nehézséget okozott a
kiallitoi és kuratori szerepek eltérd értelmezése, ami részben a kulturalis hattér, részben a tapasz-
talatok kiilonbozdségének tudhato be. Ezeket a nehézségeket szintén a projekt soran hasznalt
¢s a késdbbiekben részletezett nyitott verbalis kommunikacios stratégiakkal sikeriilt athidalni.

A vizualis jelek néhany relevans sajatossagarol

A képzdmiivészeti eljarasok hasznalata mellett szol tobbek kozott az, hogy a vizudlis jelek
kiilonosen alkalmas jelentéshordozok a kutatdsomban definialt helyzetekben altalaban, igy az
adott helyzetben is.

A vizudlis jelek kozvetleniil, instant modon hozzaférhetéek, igy kommunikacios szem-
pontbdl, az idobefektetés tekintetében gazdasagosak. Alkalmasak ugyanakkor arra, hogy valto-
zatlan formajuk mellett nyitott, lazan definialt, nem feltétleniil propozicionalis természetii jelen-
téseket hordozzanak, tamogatjak a képlékeny értelmezéseket és perspektivakat. Epitkezésre
adnak moédot, folytathatdk, hordozhatok, és tobb dgens is dolgozhat veliik akar egy idében is.

Tovabbi adottsagok, melyeket a miivészeti eszkozok hasznalata tamogat

A projekt soran mindvégig arra torekedtiink, hogy a létrehozott, megosztott, megjelenitett tartal-
makat nem racionalis, hanem esztétikai elven szervezddod rendben tegyiik atlathatova, nyomon
kovethetdve; logikai rendek helyett esztétikai rendekkel és vonatkoztatasi pontokkal segitsiik
az informaciok, tudastartalmak strukturalasat. Az események soran nagy mennyiségii vizualis
produktumot allitottunk eld. A tartalmakat szandékosan laza strukturdban tartottuk mindvégig.
Hierarchiak, célok, kategoridk, oksagi, logikai viszonyok helyett vizualis analogidk, rimek,
itkoztetés, szinek, élménymindségek segitették a tartalmak Osszekapcsolasat, és ezzel az sz-
szerendezéssel a nagy mennyis€gli informacio valamilyen koordinalasat. A produktumokat ujra
¢és ujra eldvettiik, ujrahasznositottuk, valtoztattuk a viszonyaikat, 0j jelentéseket rendeltiink
hozzajuk, példaul ugy, hogy kész festményeket 1j installacioban jelenitettiink meg olyan
szovegtoredekek kiséretében, melyeket nem a képek szerzdi irtak hozzéajuk, hanem mas nézék
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reflexioit tartalmaztak. Ezzel megoriztiik a kozds €és ismerds jellegiiket, mikozben rugalmas és
nyitott jelentéshalo részévé valtak.

Fontos szerepet kapott a folyamatban a csoportos kreativitas, melyet reflektalt modon,
az egyeéni kreativitas ismert dinamikaira (Boden 1994, Csikszentmihdlyi 1998) épitve, faci-
litalt folyamatban tdmogattunk. Mindekdzben szdmolnunk kellett azzal, hogy a folyamat soran
olyan kognitiv mozzanatokat is meg kell osztaniuk a résztvevoknek egymassal nyilvanosan,
melyek az egyéni kreativ folyamatban nem keriilnek megosztasra, st akar meg sem fogalma-
zodnak tudatosan. Ami az egyéni kreativ folyamatnak ebben az inkubacids fazisaban torténik,
azt a kozosségi helyzetben olyan specidlis kommunikaciés folyamattal kezeltiik, amely nyi-
tott, megengedd, nem normativ, timogatja a spontaneitast, lezaratlansagot, logikatlansagot, a
vizualis produktumokhoz kdtve; a nem kifejtett vagy kibontott, nem szabatos, félkész tartal-
mak megmutatasat, a kisérletezd, probalkozas jellegli akciokat és a kudarcot. Ahol pedig viszo-
nyokat allitottunk fel, ott nem torekedtiink az ellentmondas-mentességre. Egy alkalommal
példaul absztrakt alkotasok sziilettek az kedvelt és undorkelt6 izek témajara. Ezeket az alko-
tasokat azutan térbeli matrixban helyeztiik el a kellemes, kellemetlen és szép, taszitd kate-
goriai mentén. Az elsé korben a rend az egyes képek alkotoinak eredeti szandéka hatarozta
meg, azutan mas résztvevok uj reflexidi alapjan a matrixot tobb 1épésben rendeztiik at és
alakitottuk tovabb, majd vetitett, az igy generalt jelentéstdl mar elvonatkoztatott szintérképpé
alakitottuk, ami egy installacié része lett. Itt elsdsorban a jelentések folyamatos tovabbgor-
ditése, mozgasban tartasa, elengedése, a véletlenek €és a spontan mutatkoz6 lehetdségek jat-
szottak szerepet. Ennek megfelelden alakitottuk ki a verbalis stratégiakat is, ezeket a kovet-
kez6 szakaszban részletezem.

Nem volt célunk kozos identitaskellékek vagy normdk ¢€s konszenzudlis értelmezési
keretek generalasa, az egyéni tapasztalatok valamiféle egységes kozos keretben vald felmu-
tatdsa. Ugyanakkor torekedtiink arra, hogy a vizualis jeleket kognitiv segédletként hasznaljuk
a gazdasagos feldolgozas, a nagy mennyiségli tartalom egyszerli kezelése érdekében, olyan
horgonypontokat hozva létre, melyekhez a kiilonféle (egyéni, kozds, dsszehangolt) perspek-
tivak rugalmasan és a tdjékozodast segitd modon kapcsolodhattak. Nagyszamt vonatkoztatasi
pontot, lazén szervezett reprezentacids halot generaltunk anélkiil, hogy mindezt azonnal struk-
turaltuk volna raciondlis elvek mentén: a strukturalast, vagy valamiféle rendet az esztétikai
dimenzi6 szolgaltatta. A verbdlis dimenzioban a lehetd leghosszabb ideig komplex perspek-
tivak fenntartasara torekedtiink. Keriiltiik az altaldnositdsok mentén vald egyszeriisitést. Az
egyéni beszamolokat az élmény, és nem a norma szintjérdl inditottuk, és a beszélgetés mode-
ralasa soran ennek a komplexitasnak a fenntartdsara torekedtiink. Ezzel parhuzamosan az
alkotasok mindségét sem értékeltiik valamilyen magasabb szintii esztétikai szempont szerint.

Verbalis stratégiak

A nyitott tartalmak kezelése altaldban nehéznek bizonyult, a résztvevéknek nem volt azonnal
természetes, hogy nem vitattunk meg az alkotdsok mindségét, a kiilonféle véleményeket, nem
kerestiik azok konvergencidjat, altalanossagokat és igazsdgokat, nem torekedtiink a kiilonféle
nézOpontok Gsszehangolasara. Az egyik beszélgetés soran a miialkotasok €lvezetérdl, a részt-
vevok miivészettel kapcsolatos preferencidirdl €s a kreativ folyamattal kapcsolatos élményeik-
ol volt sz6. Itt mindjart a témafelvetéskor személyes élményekre kérdeztiink ra, és mindveégig
reflektalt verbalis stratégakkal tartottuk fenn a ratekintésnek ezt a modjat. Ez a reflektaltsag
elsdsorban a propozicionalis attitiid kifejezések kovetkezetes kezelését jelentette. Mentalisvilag-
beszamolodkat, és nem altalanos igazsagitéleteket timogattunk. Nem arra kérdeztiink ra, hogy
milyen a j6 miivészet vagy mik lehetnek a kreativ folyamat allomésai, hanem arra, hogy a részt-
vevok személy szerint milyen érzésekhez, gondolatokhoz kapcsoljak azt az élményt, hogy egy
miulalkotds azt a benyomast kelti benniik, hogy az j6 miivészet, és mikor érzik azt a megélt
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kreativ folyamat soran, hogy a mu befejezett. A kozel-keleti résztvevok itt elsésorban a mives-
séget, a befektetett munkat emelték ki, és maguk inkédbb kézmiives alkotod élményeikrdl szamol-
tak be, mig az eurdpai és amerikai résztvevok inkabb a miialkotasok 1¢lektani hatdsaval érvel-
tek. A kérdések és nyugtazasok tudatos altalanositast keriilé megfogalmazasaval sikeriilt meg-
mutatni a kiilonb6z6 ¢lményvilagokat, ezek hidnyaban a beszélgetés hamar a vita, nézépontok
itkoztetése €s a domindns nézOpont keresése felé tolodott.

A hozott perspektivakat a gyakorlatok soran nem bontottuk ki, de esetenként lejeloltiik,
figyelve a propozicionalis attitidok szabatossagara, vagyis arra, hogy hogy forrasaik, szinta-
xisuk pontosan ki legyenek fejtve. Az el6z0 szakaszban jellemzett, a jelentéseket folyama-
tosan mozgasban tartd, atmenetileg lehorgonyzd, rotéld, elsésorban esztétikai alapu folyamat
tdmogatta ezt a stratégiat azzal, hogy segitett az dsszetettséget idordl idore redukalni.

Absztrakt tartalmak: az élmény szintaxisanak dekonstrualasa

A vizualis eszkdzok hasznalata szolgalta azt a funkciot, hogy az élményeket, tudasokat id6rol
idére megfosszuk propoziciondlis jellegiiktol, és igy a perspektivak eredendd kiilonbségeit
erdsitd Osszetettségtol. Hasonloképpen, az élmények komplexitasanak dekonstrudlasat szolgal-
tdk a minél absztraktabb, érzékekhez kozeli, kulturalis komplexitdsuktol €s a mogottiik huzodod
identitast hordozo mi-perspektivaktol megfosztott benyomasokra épité gyakorlatok. Ezeket a
munkdkat olyan érzékekhez kozeli élményekbdl inditottuk, mint az izek, texturak, illatok. Jo-
részt absztrakt alkotdsokat hoztunk létre, és a reprezentdciés modszerek helyett a munkak
olyan alapelemekbdl épitkeztek, mint a szinek vagy az absztrakt fogalmakat szimbolizalo, prag-
matikus funkcidjuktol megfosztott anyagok, targyak.

Ezzel a megkozelitéssel azokat a személyes szinteket hoztuk el6térbe, ahol a kulturalis
meghatdrozottsag mar nem identitasként jelenik meg, a személyesség keriil el6térbe a csoport-
hoz val6 kotddést hordozd megfogalmazasok helyett. Természetesen a kultara ezekben a prefe-
rencidkban is mélyen be van dgyazva, a modszerek pedig ennek a visszabontasat szolgaltak, a
személykdzi viszonyok alakitasa érdekében a nyers tapasztalatot hangstlyozzak a vélemények
vagy ideologiai allasfoglalasok helyett.

Kozos alap: Spontan, megengedo

A személyes szintek hangsulyozéasa mellett kiilonféle stratégiakkal engedtiink teret rugalmas,
megengedd modon a kozos alapra vald spontdn ratalalasnak.

Természetes adottsaga volt a projekthelyzeteknek a kdzvetlen k6zos tapasztalat, amely a
perspektivak spontdn 0sszehangolasa irdnyaba hatott. A gyakorlatok egy részében az egyéni
megkozelitéseket, stratégiakat implicit modon, k6zos gyakorlatok utjan emeltem be. A pers-
pektivak kiilonbségei igy jatékos mdodon, személykdzi interakcidkban bontakozott ki. A részt-
vevok ezekben az akciokban egymast instrualtak, egymds munkait hasznaltdk 6nallo alko-
tashoz alapként, vagy egyidejiileg dolgoztak kozdsen egy absztrakt képen. Egymads instrualasa
soran megosztottuk példaul a ,,szem” és ,.kéz” funkciokat, verbalis utasitasok alapjan alkottak
a résztvevok ugy, hogy nem lattak a targyat, amit festettek vagy rajzoltak. A folyamat mene-
dzseléséhez elkeriilhetetlen volt, hogy sajat észlelési és kognitiv folyamataikra reflektaljanak,
reflexidikat verbalizaljak. A masik munkdjanak folytatasakor a kiillonféle egyéni jelentéseket
menet kozben elengedtiik, csak a képpel magaval foglalkoztak a résztvevok a masodik korben.
Textlrakat jelenitettiink meg példaul egymasra rétegelve vagy egymas mellé sorolva, azutan
pedig egy harmadik fazisban, ismét az eredeti tartalmakat elengedve, ujabb résztvevok adtak
jelentést a képeknek, targyaknak. fgy a kész alkotasok tobb réteget hordoztak igy, hogy a sze-
mélyes ¢lmények és reprezentaciok nem organikusan, hanem anélkiil rétegzddtek egymasra,
hogy a jelentéseket 6sszekapcsoltuk volna.
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Ezek a paros vagy kis csoportos helyzetek kommunikacios medialas nélkiil zajlottak. A
verbalis instrudlds soran bizonyult a legnehezebbnek a résztvevOk szdmara az adaptécio, a
sajat perceptiv €s reprezentacids stratégidjuk itt merevebbnek mutatkoztak. Reflektalt volt
ugyanis a személyes élmény, de nem, vagy nem kozvetleniil volt reflektalt maga a tény, hogy
ez egy személyes perspektiva. Ezzel szemben az egyazon targyra iranyuld k6zos alkotas kozben
a ,,mi” perspektivaban, illetve egymashoz folyamatosan igazodé személytelen perspektivaban
megfogalmazott (,,ilyennek latom” helyett ,,ez ilyen”) reflexiok segitettek a munka Gssze-
hangolasaban. A targyra (képre) iranyuld kozds orientacio jobban segitette a cselekvés Ossze-
hangolasat, mint az észlelések reflektalatlan verbalis stratégiakkal zajlé megvitatasa.

A koz0s és egyéni perspektivak kozotti atjarast segitette az alkotd és befogado szerepek
folyamatos valtogatasa. A ratekintésekkel egyiitt a munkakrol és élményekrdl vald beszéd-
modok is folyamatosan valtakoztak az egyéni, a masikra vonatkozo személyes, €s az altalanos
perspektivak kozott. A munkakat id6r6l idére kiragadtuk eredeti kontextusukbol, és kozos
kontextusba, narrativaba vagy atmeneti installaciokba helyeztiik dket. Egy k6zos f6z¢s alkal-
maval példaul a meniit ugy allitottuk Ossze, hogy az ételekhez, példaul a szinvilagukhoz a
korabbi vizualis alkotasokbol, a benniik és a reflexiokban visszatéro témakbol meritettiink
inspiraciot. Az egységes kozosségi €lmény irdnyaba mutatd torekvések azonban nyitottak,
lezaratlanok maradtak, a folyamatot mindvégig mozgasban tartottuk. A kommunikacié szim-
bolikus dimenzidja igy némiképp 6nalld életet élt, idérdl idore dtmenetileg elszakadt a repre-
jelen voltak, olyan, az atmenetiség jellegével bird szignifikacids teret képeztek, amelyben a
jelentések nagy rugalmassaggal, képlékenyek, a logikai viszonyok kovetkezetes fenntartasa
nélkiil alakulhattak.

A projekt gyakorlati hozadéka, tanulsagok

A projekt gyakorlati céljainak mérésére az informalis személyes kommunikécio és spontan meg-
figyelések mellett interjiikat és kérddiveket is hasznaltunk. Kikérdeztiik a résztvevoket arrol,
hogy mi motivalta ket a csatlakozasra, mik voltak a kezdeti elvarasaik és ezeket a projekt meny-
nyire valtotta be, és szamszerli adatokat gyQjtottiink a kialakitott ismeretségekrdl. Az altala-
nosithato €s szamszerisithetd eredményeken tal a projekt hozadékai kozé tartozik a kozosségi
dinamikak kvalitativ valtozasa, 0j kozosségi helyzetek, mutatkozési lehetdségek alakuldsa. A
kozosségi dinamikék altalanosabb valtozasaival kapcsolatos elvarasainkat, ezek megvaldsu-
lasat és a felmeriil6 nehézségeket a cikk elemzd szakaszaiban kifejtettem.

A résztvevik valtozatos motivaciokrol szamoltak be, de az alkotas lehetdsége, a mas kulta-
rakrol valo tanulds, a tartalmas szabadidds tevékenység mellett a tobbségiik megemlitette az
Uj kapcsolatok kialakitasanak a lehetOségét is. A résztvevOknek tobb mint a fele talalkozott
mas résztvevokkel a workshopokon kiviil is, és voltak, akik masodik szintii kapcsolatokat is
kialakitottak.

Elméleti hozadék, altalanosithaté eredmények

A projekt mddszertani tervezése soran olyan altalanosabb kommunikacios szempontokat moz-
gositottam, melyeket korabbi terepkutatasaim €s elméleti megfontolasok alapjan relevansnak
talaltam a kooperaci6 dinamikdinak és lehetdségeinek alakuldsa szempontjabol. Ezen szem-
pontok altalanosabb leirasa olyan elméleti keretet eredményezhet, amely a tarsadalmi helyzetek
szélesebb korének elemzése és koordinalasa soran alkalmazhato.

Az itt bemutatott projekt legfébb sajatossaga az volt, hogy a kozdsségi viszonyokat, a

kozos tudasokat €s jelentéseket a lehetd legszélesebb, legrugalmasabb kooperacios potencial
érdekében idében minél tovabb és minél mélyebb szinteken nyitva hagyta a folyamat soran,
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mikodzben 1d6rdl idére lehetdséget adott a kozos alapok megtaldlasara. Az atmenet és kapcso-
l6dés katalizalasanak legfobb eszkoze a vizudlis jelek bizonyos tulajdonsagainak kiaknazéasa
volt, melyet a verbalis kommunikacié reflektalt medidlasa egészitett ki a kitlizott gyakorlati
céloknak alarendelt médon. Az egyéni perspektivak Osszetettségének minél hosszabb ideig
valo fenntartasa mellett esztétikai alapu Osszerendezésekkel kisérletezett, hogy feltarja és
megtalélja a résztvevok szamara relevans jelentéseket és kényelmes viszonyokat. Ezaltal nagy
mennyiségl tartalmat tudott mozgositani laza struktiraban, a kognitiv folyamatokat esztétikai
rendez6 elvekkel tamogatva.

A tervezés soran hasznalt moédszer alapja a folyamatban mutatkozo tartalmak, tudasok,
jelentések, viszonyok Osszekapcsoltsaganak és strukturalasdnak folyamatos hangoldsa. Az
eszkoztar, melyet ennek érdekében mozgositottunk, elsdsorban a kommunikacios folyamat
vizualis és verbalis elemeire €pitett ebben az esetben.

Ennek a leir6-elemzd (és tervezhetd) eszkoztarnak az elemei Osszefoglalva és az itt
bemutatott esettdl fiiggetlentil altalanositva ismertetem. A verbalis megnyilvanuldsok elem-
zésének egyik eszkdze a mentélis vilag tulajdonitdsok forrdsainak feltdrdsa, vagyis annak
megallapitdsa, hogy amikor a beszélok egymas gondolataira, érzéseire, vélekedéseire, tuda-
sdra utalnak, ezeket a megnyilvanulasokat egyéni beszdmoldkra, kdzos élményekre, altalano-
sitasokra, sztereotipidkra, vagy milyen mas elézményekre alapozzak. A verbalis szinten ele-
mezhetd az egyéni, kdzosségi, normativ, altalanos, mintha, lehetséges vilag (stb.) perspek-
tivak kezelése. A kozos tudds formalasanak fontos eleme az ilyen perspektivak kozotti kozle-
kedés, atjarasok navigalasa. Igy az, hogy milyen gyakorisaggal, milyen adottsagok mellett adnak
a résztvevok teret példaul az altalanositasnak, a normativ beszédmodnak, fontos szerepet
jatszik a kooperacids dinamikédk alakitdsdban. A komplex egyéni perspektivékat tartalmazo
beszamolok koordinalasa komoly kognitiv befektetést igényel, mikézben az ilyen adottsa-
gokkal bir6 kommunikécio flexibilisebb kooperaciés modokat tdmogat. A kategorizalo, alta-
lanosito, normativ ratekintések €s beszédmodok kognitiv szempontbol gazdasagosabban keze-
lik a kozosségi tudasokat, ugyanakkor kevésbé hajlékonyak, ellendllnak a valtozasnak az
atmeneti helyzetekben. A jelek a logikai €s strukturalis viszonyok, racionalis elvek prezenta-
lasaban lehetnek szigoruak és kovetkezetesek, vagy hordozhatnak laza, képlékenyen alakit-
hato jelentéseket. Ahogy az elemzésekben bemutattuk, a vizudlis jelek kiilonosen alkalmasak
lehetnek arra, hogy ilyen laza jelentéseket hordozzanak, de az atmeneti, nagyfokd hatarozat-
lansaggal, bizonytalansaggal jellemzett helyzetekben vald navigaldst tadmogathatjak mas
nonverbalis vagy verbalis kommunikéaciés modok is.

A tartalmak, élményvildgok kapcsolodasanak és strukturalasanak dinamikai kvalitativ
modon elemezhetdek a nonverbalis és verbalis szinteken, és alapulhatnak példaul absztrakt,
racionalis, affektiv, esztétikai elveken. Az itt felvazolt elemzési elvek listdja nem kimeritd,
bovithetd, és vele kvalitativ modon leirhatd az egyéni és kozosségi vilagok rendszere, ezek
viszonyai, az adott helyzetben vagy kozosségben megvaldsithatd kooperacids potenciallal 6ssze-
fliggésben. Segitségiikkel magyarazhato, hogy a kommunikacios stratégidk az adott helyzetben
hogyan képesek kezelni a bevezetdben ismertetett atmeneti, bizonytalansaggal és hatarozat-
lansaggal jellemzett helyzetek kooperacios dinamikait.

A cikkben ismertetett folyamat legfontosabb sajatossaga ebben a tekintetben az, hogy a
bizonytalansag, hatrozatlansag, lazdn definialt tarsas és tartalmi viszonyok tekintetében sz€lso-
séges dinamikat képvisel. Ebben az értelemben épp a normativ vagy csoport alapti, feszes,
folyamatos illesztéssel dolgoz6 folyamat ellenpontja. A vizsgalat legfontosabb annak demons-
tralasa, hogy esztétikai elvek, vizualis alkotassal létrehozott kommunikatumok, k&zosségi
kreativ folyamatok tdmogathatjadk a kooperacid alapjainak konstrualasat olyan helyzetekben,
ahol a tartalmak raciondlis elven val6d dsszehangolésa problematikus lehet.
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